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ADMINISTRATIVO. PENSAO. RELACAO HOMOAFETIVA.

A sociedade de fato estabelecida entre homossem@isce tratamento isondmico ao
dispensado as unifes heterossexuais em respeit@riaa$pios constitucionais da
igualdade, da dignidade da pessoa humana e da gfiondp bem de todos sem
preconceito ou discriminacao.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao parsesnas indicadas, decide a Egrégia 32
Turma do Tribunal Regional Federal da 42 Regidoupanimidade, negar provimento
a remessa oficial, nos termos do relatorio, votostas taquigraficas que ficam fazendo
parte integrante do presente julgado.

Porto Alegre, 27 de janeiro de 2009.

Des. Federal Luiz Carlos de Castro Lugon
Relator
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O autor ajuizou acédo ordinaria contra o INCRA, tibgndo a concessao do beneficio
de penséao por conta do 6bito do ex-servidor pulidi€hM., com quem, alega, manteve
relacdo homoafetiva desde o ano de 1996.

Processado regularmente o feito, sobreveio sentgmnggulgou procedente o pedido,

para reconhecer o direito do autor, na condicacodganheiro, a pensao por morte de
E.C.M., com fundamento no art. 217, I, "c", da W& 8.112/90, pagando-lhe as

diferencas a contar do 0Obito, acrescidas de carnegietaria e juros de mora a taxa de
6% ao ano, a partir da citagdo. Honoréarios advcioatarbitrados em 10% sobre o valor
da condenacéo, pela Unido.

Os autos vieram a esta Corte por forca do reexaoessario.
E o relatorio.

Peco dia para julgamento.

Des. Federal Luiz Carlos de Castro Lugon
Relator
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Disp0e o art. 3°, IV, da Constituicao Federalerbis

Art. 3°. Constituem objetivos fundamentais da RigaiBederativa do Brasil:

(...)

IV - promover o bem de todos, sem preconceitos de origem, raga,sexo, cor, idade e
quaisquer outras formas de discriminacéo. (g.n)

Poucas, quase inexistentes, sdo as vozes do muridacQ nacional que negam o
direito do companheiro a pensédo derivada de urd@mobsexual. Reflexdes a partir da
inescondivel realidade, abalizadas nos axiomatglpelo ordem juridica inaugurada
pela ConstituicAo Federal de 1988, fizeram supékaces, muitos deles apoiados
apenas em preconceitos, a igualacdo em direitesexres de todas as relagdes humanas
ndo-parentais fomentadas por lagos afetivos, qossef o género dos individuos
envolvidos. Os vinculos homoafetivos, em homenages principios da igualdade,
dignidade e da defesa da unidade familiar, todosstetura constitucional, passaram a
obter o0 mesmo tratamento daqueles das relacdegossdruais. Prova disto,
relativamente aos temas de Direito Previdenciarjarisprudéncia:

CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIQ. PROCESSO CIVIL. @QﬁQIVIL
PUBLICA. CABIMENTO. MINISTERIO PUBLICO. LEGITIMIDADABRANGENCIA
NACIONAL DA DECISAO. HOMOSSEXUAIS. INSCRICAO DE EANHEIROS



COMO DEPENDENTES NO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA I3Q(Q...) 5. O
principio da dignidade humana veicula parametrosseesiais que devem ser
necessariamente observados por todos os Orgaotaisstan suas respectivas esferas
de atuacdo, atuando como elemento estrutural dagprps direitos fundamentais
assegurados na Constituicdo. 6. A exclusédo dosfiméreeprevidenciarios, em razdo da
orientacdo sexual, além de discriminatoria, retda protecao estatal pessoas que, por
imperativo constitucional, deveriam encontrar-se& pla abrangidas. 7. Ventilar-se a
possibilidade de desrespeito ou prejuizo a algumfuncao de sua orientacdo sexual,
seria dispensar tratamento indigno ao ser humarém Be pode, simplesmente, ignorar
a condicéo pessoal do individuo, legitimamente titutisva de sua identidade pessoal
(na qual, sem sombra de davida, se inclui a origgitesexual), como se tal aspecto ndo
tivesse relacdo com a dignidade humana. 8. As o¢ige casamento e amor vém
mudando ao longo da histéria ocidental, assumindmtarnos e formas de
manifestacéo e institucionalizacéo plurivocos etif@detados, que num movimento de
transformacdo permanente colocam homens e mulheras face de distintas
possibilidades de materializacdo das trocas afstieasexuais. 9. A aceitacdo das
unides homossexuais € um fendmeno mundial - emmsalgaises de forma mais
implicita - com o alargamento da compreensdo doceto de familia dentro das
regras ja existentes; em outros de maneira explickom a modificacdo do
ordenamento juridico feita de modo a abarcar legaite a unido afetiva entre pessoas
do mesmo sexo. 10. O Poder Judiciario ndo podedwf as transformacgdes sociais,
que, pela sua prépria dinamica, muitas vezes secgram as modificacdes legislativas.
11. Uma vez reconhecida, numa interpretacdo dosicfpios norteadores da
constituicdo patria, a unido entre homossexuais@@ussivel de ser abarcada dentro
do conceito de entidade familiar e afastados quasgmpedimentos de natureza
atuarial, deve a relacdo da Previdéncia para contasais de mesmo sexo dar-se nos
mesmos moldes das unides estaveis entre heterassegavendo ser exigido dos
primeiros 0 mesmo que se exige dos segundos paaé@& comprovacao do vinculo
afetivo e dependéncia econdbmica presumida entreasais (art. 16, I, da Lei n.°
8.213/91), quando do processamento dos pedidosedsdp por morte e auxilio
recluséo.

(TRF4, AC, processo 2000.71.00.009347-0, Sexta d,uretator Jodo Batista Pinto
Silveira, publicado em 10/08/2005)

ADMINISTRATIVO. CONSTITUCIONAL. PENSAO POR MORTENIA®
HOMOSSEXUAL. RECONHECIMENTO DA SOCIEDADE DE FATBLIGACAO
DO PREVISTO NO ART. 217, I, "C" DA LEI 8.112/90 PBRALOGIA A UNIAO
ESTAVEL. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. JUROS MORADSRDE 1% AO
MES. VERBA ALIMENTAR. - A sociedade de fato esteiolel entre homossexuais
merece tratamento isonémico ao dispensado as uméesossexuais em respeito aos
principios constitucionais da igualdade, da digrddada pessoa humana e o da
promocao do bem de todos sem preconceito ou disa@@o. - O reconhecimento da
sociedade de fato permite a aplicagéo do art. 217", como pedido na inicial destes
autos, embora ndo caracterizada a unido estaved, gena de discriminacdo sexual,
interpretando-o de forma analdgica e sistematic&aEdo dos juros moratérios a
razao de 1% ao més, pois a jurisprudéncia dos T patrios € massiva em relacéo
a incidéncia dos juros fixados na taxa prevista gertratar de divida de natureza
alimentar. Precedentes.



(TRF4, AC, processo 2001.04.01.027372-8, Quartamaurrelator Edgard Antonio
Lippmann Janior, publicado em 20/11/2002)

CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTBENCESSAO.
COMPANHEIRO. UNIAO HOMOSSEXUAL. REALIDADE FATICA.
TRANSFORMACOES SOCIAIS. EVOLUCAO DO DIREITO. PRANTS
CONSTITUCIONAIS DE IGUALDADE. ARTIGOS 3°, IV E BEPENDENCIA
ECONOMICA PRESUMIDA. CORRECAO MONETARIA. JUROS DBRM
HONORARIOS ADVOCATICIOS. 1. A realidade social latesela a existéncia de
pessoas do mesmo sexo convivendo na condicdo dembeiros, como se casados
fossem. 2. O vacuo normativo ndo pode ser congideshstaculo intransponivel para
0 reconhecimento de uma relacao juridica emergeetéato publico e notério . 3. O
principio da igualdade consagrado na Constituicdedeéral de 1988, inscrito nos
artigos 3°, 1V, e 5°, aboliram definitivamente gquadr forma de discriminacdo. 4. A
evolucdo do direito deve acompanhar as transforraacéociais, a partir de casos
concretos que configurem novas realidades nas oelscinterpessoais. 5. A
dependéncia econbmica do companheiro € presumadatemmos do § 4° do art. 16 da
Lei n°® 8.213/91. 6. Estando comprovada a qualiddelesegurado do de cujus na data
do 6bito, bem como a condicdo de dependente da,dato este o direito ao beneficio
de penséo por morte, o qual € devido desde a datajdzamento da acdo, uma vez
gue o 6bito ocorreu na vigéncia da Lei n® 9.528/R7As parcelas vencidas deverédo ser
corrigidas monetariamente desde quando devida®, [6&P-DI (Medida Proviséria n®
1.415/96). 8. Juros de mora de 6% ao ano, a cowkarcitacdo. 9. Honorarios
advocaticios fixados em 10% sobre o valor da coac@n, nesta compreendidas as
parcelas vencidas até a execucao do julgado. 16lagpes providas.

(TRF4, AC, processo 2000.04.01.073643-8, Sexta &urslator Nylson Paim de
Abreu, publicado em 10/01/2001)

CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO E PROCESSO CIVIL. RNAS
CONSTITUCIONAIS. CF, ART. 226, § 3° INTEGRACAO.MA@SSEXUAIS.
INSCRIQAO DE COMPANHEIROS HOMOSSEXUAIS COMO DEPENIHS NO
REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. ACAO CIVIL PUBA.
INEXISTENCIA DE USURPACAO DE COMPETENCIA PARA O TROLE
CONCENTRADO DE CONSTITUCIONALIDADE. DIREITOS INDMVAIS
HOMOGENEOS. TITULARIDADE DO MINISTERIO PUBLICO FHDH.
AMPLITUDE DA LIMINAR. ABRANGENCIA NACIONAL. LEI W347/85, ART. 16,
COM A REDA(;AO DADA PELA LEI N° 9.494/97. 1. As rawnconstitucionais,
soberanas embora na hierarquia, sdo sujeitas apmetacéo. Afasta-se a alegacao de
que a espécie cuida de inconstitucionalidade de deique ora se trata é de
inconstitucionalidade na aplicacdo da lei; 0 que s@da ndo é de eliminar por
perversa a disposicdo legal; sim, de ampliar sea, y®r integracdo. 2. E possivel a
abrangéncia de dependente do mesmo sexo no codeeitampanheiro previsto no art.
226, 8 3° da Constituicdo Federal, frente a Prémicla Social, para que o
homossexual que comprovadamente vive em dependi&noizro ndo fique relegado a
miséria apds a morte de quem lhe provia os meiosutisisténcia. 3. Rejeitada foi a
alegacao de usurpacado de competéncia do Suprenbon&i Federal em relacdo ao
controle concentrado da constitucionalidade pelagsta Corte Constitucional em
reclamacdo contra a mesma liminar ora telada, sollundamento de que a acao
presente tem por objeto direitos individuais honmags, ndo sendo substitutiva da



acao direta de inconstitucionalidade. 4. A novaagib dada pela Lei n® 9.494/97 ao
art. 16 da Lei n°® 7.347/85, muito embora ndo padegda mangra de
inconstitucionalidade, é de tal impropriedade t&éengue a doutrina mais autorizada
vem asseverando sua inocuidade, devendo a limirar amplitude nacional,
principalmente por tratar-se de ente federal.

(TRF4, AG, processo 2000.04.01.044144-0, Sextad,udenminha relatoria, publicado
em 26/07/2000)

A previsdo contida no art. 217, 1, "c", da Lei M0 (‘Art. 217. S&o beneficiarios das
pensdes: | - vitalicia: (...) ¢) o companheiro cumpanheira designado que comprove
unido estavel como entidade familigr;'no que tange a necessidade de designagéo
prévia, nao traduz a unica forma de se comprowanao estavel para fins de obtencéo
do beneficio. Indica apenas a mais facil. Se o emin@ira ndo havia sido designado ou
fora excluido como beneficiario, isso ndo signifigee ndo tenha direito a penséo, mas
apenas que para a obter devera comprovar a uni@ekgor outros meios.

Ha que se considerar, assim, robusta a prova dar@eerca da relacdo afetiva que o
autor mantinha com a servidor falecido.

As escrituras publicas de declaracéo de relac@aveddiomossexual baseada no afeto e
na solidariedade, sédo, efetivamente, atos unilatermdo substituem as declaragbes a
serem tomadas em Juizo, em homenagem ao princ@pmeatiiacdo, de modo que seu
conteudo ndo pode ser havido como absoluto par@migito da demanda. Todavia,
alguma credibilidade, sob ponto de vista do direitobatério, deve ser emprestada a
declaracdo apresentada a vista do oficial pubtietentor de fé publica (art. 3° da Lei n.
8.935/94) e que tem a missao legal de instrumeataéi vontade das partes, zelando
pela legalidade, autenticidade, seguranca e edicdos atos juridicos. Se, entdo, as
escrituras publicas de declaracdo ndo constituemnapsoberana acerca do liame
homoafetivo, coligadas com outros elementos proiostoodem dar consisténcia a
pretensdo do recorrente, até mesmo para o defédrabninitio da pretensao, tudo a
partir da analise do conjunto das provas.

Guiado por tal premissa, avalio que o0s elementos pdeva, considerados
englobadamente, emprestam carater de verossimdhas; alegacdes do autor
relativamente a existéncia da relacdo afetiva ficedia como estavel, duradoura e
publica, caracteristicas determinantes para idemt#io da unidade familiar. De fato.
Além das declaracdes ofertadas ao oficial publietadas de quase um ano antes do
falecimento do servidor (fls. 36/37), inimeros ostmdicios fomentam o juizo positivo
acerca do vinculo homoafetivo. Sdo contas de seteigfonico (fls.63/64), bancario
(fls. 50/53), de energia elétrica (fls. 70), da N@E3. 71/72), em nome de ambos - autor
e servidor falecido, o que vinca com forga o arguimele coabitagcéo e da existéncia de
relacdo estavel, publica e duradoura. Em reforgbadieéia, verifica-se a manutencao
de conta bancaria e de outras operacdes finanairaonjunto (fls. 50/53), pondo em
evidéncia a solidariedade e a mutua assisténcigpepumeava o vinculo surgido a partir
dos lacos afetivos construidos.

Este contexto probatério, aliado a presuncdo deerdEmcia econdémica entre 0s
integrantes da relacéo afetiva, seja ela hetelmomossexual, preenchem os requisitos
cumulativos necessarios ao deferimento do beneficio



De meridiana obviedade que, em se admitindo, c@nse jadmitiu aqui a possibilidade
de tratamento isondmico na espécie, cumpre taorgeneenprestar-se ao homossexual
igual tratamento aquele dispensado normalmente at@rdssexual. Parece-me
irrefutavel que se houvesse o autor convolado a8pou mesmo relacdo estavel de
companheirismo com pessoa de oposto sexo, outsegie-ia a pensdo por morte
pretendida.

Ante 0 exposto, voto no sentido de negar provimar@messa oficial.

E o voto.

Des. Federal Luiz Carlos de Castro Lugon
Relator
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Pelo Juiz Federal Roger Raupp Rios:

Os efeitos juridicos das relagBes conjugais estéyatre pessoas do mesmo sexo sao
objeto de intenso debate no ordenamento juridicmonal. Os argumentos dividem-se,



de modo geral, em duas frentes. De um lado, sassenta impossibilidade do

reconhecimento juridico de unido estavel em virtaide mencédo constitucional a
diversidade de sexos, expressa no paragrafo 3°rtam £226 da CF/88, donde a
inexisténcia de direitos decorrentes da unido heeasl ; de outro lado, afirma-se a
inconstitucionalidade da restricdo de direitos eesfalvor de homossexuais, uma vez
que das unides estaveis heterossexuais decorrerséarivale direitos aos conjuges, em
diversos ambitos, tais como direito de familia, igdwional, administrativo e

securitario.

A analise do pedido de concesséao judicial de peaséutaria para companheiro de
mesmo sexo requer que se tome posi¢cao sobre dasest a constitucionalidade ou
nao da sujeicdo de homossexuais a regime juridistadoravel em comparacao aquele
desfrutado por heterossexuais e a qualificacadalifari das unibes estaveis entre
homossexuais e suas consequéncias.

PRIMEIRA QUESTAO: inconstitucionalidade da discriminacdo por orientacio
sexual

A imposicdo de um regime juridico desfavordvel ambssexuais, decorrente
precisamente desta determinada orientacdo sexaohd, warios direitos fundamentais.

Isto porque a discriminagdo por orientacdo sexteide o contetdo dos direitos de
igualdade, de liberdade e de protecao a dignidagesisoa humana.

De fato, a orientacdo sexual nada mais é sen&ibaigdio de determinada identidade
em virtude da atracdo e/ou conduta sexual do ihadyique pode direcionar-se para
alguém de mesmo sexo (homossexual idade), sexdooffteterossexualidade) ou a
ambos sexos simultaneamente (bissexualidade).

Diante disto, podem ocorrer violagdes, pelo memos,duas situacées. A primeira,
quando o individuo escolhe, adota ou conforma+sesua vida, a tal orientacdo sexual,
no exercicio legitimo de sua liberdade individuah@ ambito constitucionalmente

protegido de sua dignidade humana; impor-lhe umartranto prejudicial em virtude

desta escolha ou condi¢éo configura violacdo daetaeitos fundamentais. A segunda
qguando, mesmo que o individuo néo se identifiqua ta condicdo, do fato de esta
identidade |he ser atribuida por terceiros, venlex@erimentar restricdes de direitos
relacionadas a homossexual idade.

A dogmatica constitucional contemporanea dos dsefundamentais demonstra o
acerto destas afirmacfes, como se pode ver pelelmm dos direitos de igualdade,
liberdade e protecdo da dignidade humana em facestté&cao de direitos motivada na
homossexual idade.

1. Direito fundamental de igualdade e proibicdo deliscriminacdo por orientacao
sexual

O cerne do conteudo juridico do principio da igadkl € a proibicdo de tratamento
discriminatorio, vale dizer, a instituicdo de medidjue tenham o proposito ou o efeito
de prejudicar, restringir ou anular o gozo e o €&y de direitos e liberdades
fundamentais, em razdo de sexo, raca, etnia, dadej origem, religido, bem como
outros critérios proibidos de discriminacdo, emlquer campo da vida publica ou
privada (consoante os termos da Convencao parann&tédo de todas as Formas de
Discriminagcao Racial, por exemplo).



Na tradicdo do direito romano-germanico, o direi® igualdade € compreendido
mediante suas dimensdes formal (igualdade de tgqubvante a lei) e material

(imposicdo de tratamento isonOmico, observadas eselBancas e diferencas
relevantes, de acordo com as finalidades das cii&®); a concretizacdo deste
principio, como mandamento de n&o-discriminagdon teomo uma de suas

consequéncias o estabelecimento de critérios pasbie discriminacdo (CF, art. 3°,
IV), dentre os quais se destaca a proibicdo poivmde sexo.

De fato, os ordenamentos juridicos adotam técrdoasrsas no desenvolvimento do
direito da antidiscriminagdo. Enquanto que uns emmam o0s critérios proibidos de

discriminacdo de forma taxativa por meio de legétaespecifica , outros contam
apenas com previsdes constitucionais genéricasteatds proibitivas de discriminacao
. Um terceiro grupo, por sua vez, adota um modakiompor meio da enumeracao
meramente exemplificativa dos critérios proibidesdderenciacdo . No primeiro grupo,
a decisdo sobre tais critérios € exclusivamentislédiya, enquanto que nos demais
compete aos tribunais enumera-los ou adicionar1oKtErios aos ja previstos.

Um sem numero de questdes se coloca na aplicactisdgitérios de proibicdo, sem
depender do grupo a que pertence cada ordenamamdicg. O direito brasileiro
demonstra esta realidade. A primeira delas, e qoeta atencdo de imediato, diz
respeito a enumeracao exemplificativa contida tigaB°, inciso 1V, da Constituicdo
de 1988, que possibilita a inclusdo de novos @#éproibidos de discriminacao.
Dentre a infinidade destas questdes, pode-se leralyelacdo entre as diversas esferas
de poder na explicitacdo dos critérios e eventdaiscompassos entre os poderes
publicos no seu reconhecimento e extensao .

Considerando o direito da antidiscriminagdo, éi@agrmente importante atentar para a
extensdo das proibi¢cdes de discriminacao ja exeseA doutrina e a jurisprudéncia, ao
avaliarem existéncia de proibicdo de discriminagde mais variadas circunstancias,
deparam-se ndo s6 com a pergunta sobre o recordrgoirde novos critérios, como
também lidam com critérios voltados para a protefgicealidades diversas e passiveis
de diferentes concretizacdes. Como reconhecergingamto de um novo critério, antes
ignorado (orientagdo sexual, por exemplo)? Comerpnétar um critério explicito,
diante dos diversos sentidos possiveis e relacisacbmo acontece com sexo e
género? No conjunto dos critérios proibidos, quaignmificado da protecdo bifurcada
diante de discriminacdes com base em certas sdsagéssoais (raca e sexo, por
exemplo) e em certas escolhas e condutas (pr&figiosa e conviccao filosofica, por
exemplo)? Como aplicar os diversos critérios pdubide diferenciacdo em situacdes
de discriminagéo interseccional (mulheres negras, gxemplo, vivem realidades
diversas de mulheres brancas e de homens negros)?

Estas questdes se relacionam diretamente a dognaistitucional do principio da
igualdade no direito brasileiro. O direito brasiedispde de uma lista exemplificativa
de critérios proibidos de discriminacdo e um exdew$de direitos fundamentais, ainda
que ndo exaustivo. Juntos, eles provéem protecatacdiscriminacdo fundada em
condicOes pessoais (idade e deficiéncia fisicaegemplo) e em escolhas e condutas
(conviccao filosofica e expressdo artistica, poengxo). Em face desta amplitude,
detenho-me na proibicdo constitucional de discragéo por motivo de sexo, previsto
dentre agueles ambitos de protecao antidiscrimiaatélacionados a condicdo pessoal.

1.1. Proibicdo de discriminag&o por motivo de sexo



A enumeracédo de critérios proibidos de discrimipadifige-se a situacfes pessoais e a
certas condutas e escolhas. Ao enderecar espeaia¢fio a alguns grupos em virtude
de certas caracteristicas (ora designadas "corigiEssoais"), o direito da
antidiscriminacao refere-se a condi¢cbes subjetimasmaioria das vezes imutaveis e
involuntérias, as quais se associam identidades .

Na Constituicdo brasileira de 1988, destacam-satrdsutos origem, raca, sexo, cor e
idade . No direito constitucional contemporaneis, taracteristicas relacionam-se com
a idéia de que os individuos ndo devem ser julgados base em condicbes pessoais
inatas, involuntarias ou cuja alteracdo € inexigde individuo, sendo considerados
critérios ilegitimos de discriminacdo e, portantproibidos. A enumeracao
constitucional brasileira € aberta e explicita gragor, sexo, origem e idade) e segue
esta diretriz. Juridicamente, a questdo se colaeadp outros critérios sao invocados,
como demonstra emblematicamente o debate atuabera tla orientacdo sexual e,
pode-se acrescentar, em relacao a género.

Como referi, o cerne do conteudo juridico do ppicida igualdade é a proibicdo de
tratamento discriminatorio, vale dizer, a instifiagde medidas que tenham o propdsito
ou o efeito de prejudicar, restringir ou anular az@ e o exercicio de direitos e
liberdades fundamentais, em raz&o de sexo, raga, ebr, idade, origem, religido, bem
como outros critérios proibidos de discriminacawn, gualquer campo da vida publica
ou privada.

Na tradicdo do direito romano-germanico, o dirdi® igualdade € compreendido
mediante suas dimensdes formal (igualdade de tgqubvante a lei) e material
(imposicdo de tratamento isondmico, observadas exselbancas e diferencas
relevantes, de acordo com as finalidades das cii&®); a concretizacdo deste
principio, como mandamento de nao-discriminacdon teomo uma de suas
consequéncias o estabelecimento de critérios piasbile discriminacdo (CF, art. 3°,
IV), dentre os quais se destaca a proibicdo poivonde sexo.

Neste contexto, é necessario pesquisar qual ocalaesta proibicdo de discriminagéo
por motivo de sexo, pois apta a relacionar-se cammeras realidades e situacfes, como
relacdes de género, identidades, expressdes d¢agdes sexuais. Diante desta miriade
de possibilidades, onde a proibicdo de discriminagkual pode referir-se a um sem-
namero de situagdes, tais como mulheres, homodsextavestis e transexuais. Mais
especificamente, e diretamente relacionado comjetambleste processo, cuida-se de
perquirir a proibicdo de discriminagao por orieatagexual.

Com efeito, a realidade demonstrou a necessidadeund@ compreensdo mais
abrangente das proibicdo de discriminacdo sexual epclusivamente dirigida as
discriminacbes sofridas por mulheres em virtudesede sexo biolégico diante dos
homens. Foram se apresentando aos tribunais osthaascdes onde é inegavel
reconhecer-se que a sexualidade, mais que o seXgibb, € o fator determinante para
outras praticas discriminatdrias. Exemplos disso, $@r exemplo, as decisfes da
Suprema Corte dos Estados Unidos nos casos Ronkarans (1996) e Lawrence v.
Texas (2003), cuidando de discriminagéo contra lssexaais.

O raciocinio juridico que afastou a discriminacéo grientacéo sexual por violadora da
norma que proibe a discriminacdo por motivo de gé&xi, inclusive, afirmado por
tribunais nacionais e internacionais.

Com efeito, a discriminacdo por orientacdo sexualm@a hipdtese de diferenciacdo
fundada no sexo da pessoa para quem alguém deigessvolvimento sexual, na
medida em que a caracterizagdo de uma ou outratagd sexual resulta da
combinacéo dos sexos das pessoas envolvidas paaela



Assim, Pedro sofrerd ou ndo discriminacdo por taEio sexual precisamente em
virtude do sexo da pessoa para quem dirigir segjalesl conduta sexuais. Se orientar-
se para Paulo, experimentar4 a discriminacdo; iadae dirigir-se para Maria, ndo
suportara tal diferenciacdo. Os diferentes tratdosemeste contexto, tem sua razéo de
ser no sexo de Paulo (igual ao de Pedro) ou deaMaposto ao de Pedro). Este
exemplo ilustra com clareza como a discriminacao@entacdo sexual retrata uma
hipotese de discriminagdo por motivo de sexo.

Contra este raciocinio, pode-se objetar que a gaoteconstitucional em face da
discriminagcdo sexual ndo alcanca a orientacdo keque o discrimen ndo se define
pelo sexo de Paulo ou de Maria, mas pela coincidé&exual entre os participes da
relagdo sexual, tanto que homens e mulheres, mgtiacdo, sao igualmente
discriminados. Este argumento, todavia, ndo suwbsisim exame mais apurado. Isto
porgue € impossivel a definicdo da orientacdo $esara a consideracdo do sexo dos
envolvidos na relacdo verificada; ao contrariosgeacial para a caracterizacdo de uma
ou de outra orientacdo sexual levar-se em con&x, $anto que € o sexo de Paulo ou
de Maria que ensejara ou ndo a discriminacdo sofsa Pedro. Ou seja, 0 sexo da
pessoa envolvida em relacdo ao sexo de Pedro eagugalificar a orientagdo sexual
como causa de eventual tratamento diferenciado.

Ademais, o igual tratamento dispensado a homoskeiiz@e masculina e a
homossexual idade feminina também ndo desloca blgmna da discriminacdo por
orientacdo sexual do ambito da proibicdo de disneg@o por sexo. Ao contrario, em
face da impossibilidade de se discutir a orientagérual (seja masculina, seja
feminina) sem a consideragdo do sexo dos partigpade uma dada relacéo, tal
argumento acaba por querer justificar uma hipotdee discriminacdo sexual (
homossexual idade masculina) invocando outra rspdtde discriminagdo sexual (
homossexual idade feminina), ndo fornecendo quelgustificacdo para a
diferenciacdo. Nas duas hipdteses, o fator decisivo sexo dos envolvidos e a
discriminac&o por motivo de sexo protege todagiastacdes sexuais.

Este raciocinio ja informou decisdes judiciais drishs: registro, além dos ja citados
precedentes da Suprema Corte dos EUA, julgados upme®a Corte do Canada
(University of Saskatchewan v. Vogel, 1983; Bordeale. Canada, 1989), da Suprema
Corte do Hawaii (Baehr v. Lewin, 1993) e da ComeAgelacdes da California (Engel
v. Worthington, 1993). Também cito, exemplificativente, precedente unanime do
Tribunal Regional Federal da 42 Regidao (AC 96.033350), onde ficou registrado,
inclusive na ementa, que "a recusa das rés emrimcdegundo autor como dependente
do primeiro, no plano de saude PAMS e na FUNCEFmimtivada pela orientacéo
sexual dos demandantes, atitude que viola o prncinstitucional da igualdade que
proibe discriminacdo sexual. Inaceitdvel o argumet¢ que haveria tratamento
igualitario para todos os homossexuais (femininosasculinos), pois isso apenas
reforca o carater discriminatorio da recusa. A rthsnacdo ndo pode ser justificada
apontando-se outra discriminag&o."

1.2. Igualdade material e proibicao de restricao dnitraria de direitos

Ainda que nao se aceite a qualificacdo da disceagd@io por orientacdo sexual como
espécie do género discriminacdo sexual, ndo hd rguzé, juridicamente, legitime a
adocédo de tratamento diferenciado a homossexuais, relacdo ao dispensado a
heterossexuais, tendo em mira 0 caso concreto.&feitn, ao contrario do que nutrem
0s preconceitos de muitos e do que é hegemonicareasociedade heterossexista,
homossexuais ndo sdo seres abjetos ou perversosangicdo os afaste do convivio
social e do acesso aos direitos fundamentais @s twslcidadaos.



Como demonstra Celso Anténio Bandeira de Mello @t€udo Juridico do Principio
da Igualdade, Sado Paulo, Malheiros, 32 ed., 1993)s discriminacdes sdo recebidas
como compativeis com a clausula igualitaria apen#go-somente quando existe um
vinculo de correlacdo l6gica entre a peculiaridadiferencial acolhida por residente no
objeto, e a desigualdade de tratamento em funcéd amnferida, desde que tal
correlacdo ndo seja incompativel com interessestigisos na Constituicdo.” (p. 17,
grifos no original). Ficam, desse modo, juridicateenimpossibilitadas as
desequiparacdes fortuitas ou injustificadas. "Eeckndo melhor:" - nas palavras do
préprio autor - "tem-se que investigar, de um latilo que é adotado como critério
discriminatorio; de outro lado, cumpre verificar Isé justificativa racional, isto é,
fundamento l6gico, para, a vista do trago desigieailacolhido atribuir o especifico
tratamento juridico construido em funcdo da desigule proclamada. Finalmente,
impende analisar se a correlacdo ou fundamentonacabstratamente existente €, in
concreto, afinado com os valores prestigiados si@rsa normativo constitucional. A
dizer: se guarda ou ndo harmonia com eles." (p. 21)

Dito de outro modo (nas palavras de Luis RobertodBa - "A Igualdade perante a
Lei", RDP 78/68): "O que ele (o principio da igusdé) impede, efetivamente, € que a
ordem juridica promova desequiparacOes arbitraalestorias ou mal-inspiradas. Sera
legitima a desequiparacdo quando fundada e logitenseibordinada a um elemento
discriminatorio objetivamente aferivel, que preastigomo proporcionalidade, valores
abrigados no texto constitucional.”

Em se tratando de discriminacdo por orientacdoasexiiante do acesso a beneficio
social estatutario, ndo ha como se sustentar ainégdade do tratamento diferenciado
com base na homossexual idade.

A proposito, gize-se que o Supremo Tribunal Fedgrahtuando a relevancia do
principio constitucional da isonomia, ja sublinttue é diante das situacdes in concreto
que o intérprete deve aferir da razoabilidade owm aiéis distingbes operadas (Acgéo
Direta de Inconstitucionalidade n® 489/RJ, RTJ 8G7).

Também em outros precedentes, cuidando da isonamapremo Tribunal Federal
exigiu razoabilidade no critério legal eleito, racAndo qualquer restricdo de direito
desproporcional. Assim o fez ao apreciar os Manslai® Seguranca n°s 21.033 e
21.046, e os Recursos Extraordinarios n°s 156.46%,863-7, 175.548, 136.237,
146.934 e 156.972-7: as limitacdes de idade emipacaicdo em concurso publico s
podem ser justificadas pela natureza das atribsiigdecargo a ser preenchido.

Diante destas premissas juridicas, a pergunta guenleca é sobre a existéncia de
qualquer fundamentacao racional que justifique asoralicao inferior da homossexual
idade em face da heterossexualidade, apta a legianexclusdo de homossexuais do
regime de beneficios securitarios assegurado egisldcdo estatutaria.

Com efeito, € necessario apontar, ainda que de maaadrio, o carater infundado de
pretensas justificativas para a desequiparacde &otnossexuais e heterossexuais no
caso concreto. Neste esforgo, noticio, brevemeatteydagens de algumas ciéncias
acerca da homossexual idade.

Sigmund Freud, o pai da psicanalise, ja alertama, primordios dessa ciéncia, que a
repressdo da sexualidade operada pela sociedadentati contemporanea € causa
fundamental para a ecloséo das doencas nervosasn@soses), a que todos estao
sujeitos e a muitos atingem, homens ou mulherggrdssexuais ou homossexuais,
casados ou solteiros. "Uma das Obvias injusticasist - disse Freud - "é que 0s
padrdes de civilizacdo exigem de todos uma idémticaluta sexual, conduta esta que
pode ser observada sem dificuldades por algungithdis, gragcas as suas organizagoes,
mas que impde a outros 0s mais pesados sacrifisiqaicos."



Fica patenteada, pois, a necessidade de respditntedade das pessoas homossexuais,
parte que integra fundamentalmente sua dignidasigopté que ndo deve ser objeto de
invariavel transformacdo ou repressao, a custasopessenormes e desestruturantes da
personalidade. José M2 Fernandez-Martos, em estieshmminado ‘'Psicologia e
homossexual idade' ( homossexual idade: CiénciaresdEncia, varios autores, Ed.
Loyola, Sdo Paulo, 22 ed., 1995) alerta: "A psig@aaientifica tem de reconhecer, de
entrada, que com respeito a homossexual idader&samente mais 0 que ignora que o
gue sabe. Como nos tempos que precederam aos rpsnuiscobrimentos, apenas
temos alguns mapas maltracados e bem mais fruttosigas suspeitas e intuicdes -
também de nossos preconceitos - que de auténtarapravacdes cientificamente
valida."

Ultrapassado qualquer parti-pris preconceituosthecse em respeitados manuais de
psiquiatria a noticia do atual estagio da questao:

"A Associacdo Americana de Psiquiatria, em abril T#74, estabeleceu que a
homossexual idade per se ndo € uma perturbacdcalmentdo deveria mais se
relacionada como tal. Em seu lugar, foi criada noasegoria de "disturbio de
orientacdo sexual”. No MDE-III, o disturbio de ari@cdo sexual foi omitido, sendo
mencionada uma classificagdo de " homossexual idsgtedistonica” sob uma
categoria maior de "perturbacdes psicossexuais). WUm comentéario introdutorio
prolongado, para a classificacdo da homossexudkejdaais uma vez salienta que a
homossexual idade por si ndo constitui perturbagénotal e ndo deve ser classificada
como tal. O MDE-IIl menciona, entretanto, que palgumas pessoas ha uma aflicdo
persistente associada com a preferéncia por pascdd mesmo Sexo e que a pessoa
experimenta forte necessidade de mudar o compantano@, pelo menos, de aliviar a
aflicdo associada com a homossexual idade. Essapgse sofrem de " homossexual
idade ego-disténica”. (...) Na auséncia de angpstiasser homossexual ou do desejo de
tornar-se heterossexual, o diagnostico de " homaasédade ego-distbnica” ndo pode
ser feito. (...) A homossexual idade per se namrésiderada perturbacdo mental.”
(Kaplan e Sadock, Compéndio de Psiquiatria DingmRarto Alegre, Ed. Artes
Médicas, 4° ed., 1988, pags. 484/487).

Vale dizer, conforme a evolucéo até hoje experiagmpela psiquiatria, a homossexual
idade, por si, ausente quadro relacionado de afpedisistente ou desejo de mudanca de
orientacdo sexual, ndo é considerada doenca.

O ja citado Fernandez-Martos, no estudo 'Esclamtins Fundamentais: nome,
definicéo, tipos e normalidade’ (p.14), alerta qudassificacdo da homossexual idade
como doenga, a partir de um quadro de normalidaglamente estatistico, configura
injusta simplificacdo "...a impressionante complarle da sexualidade humana, com
dados como a ndo-diferenciagdo sexual até a tercs@mana de gestacdo, 0s
entrecruzamentos das diferencas ao nivel genéemdliferenciacdo gonadal; ao nivel
gonadal e ndo morfolégico, a bissexualidade conaobsl ao homem, a
complicadissima peripécia da diferenciacdo psiccddoga primeira infancia e na
adolescéncia etc. Todos estes fatos indicam qoenassexual idade € uma variante, se
preferivel, ndo desejavel, porém logica e normaitrde do vastissimo reino da
sexualidade humana."

Martin Hoffman, psiquiatra social, concluindo esiucientifico que realizou junto a
comunidade homossexual de Sao Francisco (entre 49858, subvencionado pelo
Instituto Nacional de Saude Mental, 6rgao do UniBdtes Public Health Service),
apontou que "... a melhor solugéo para o problemhoinossexual idade assemelha-se
a solucéo do problema da diferenca religiosa, {&) sena tolerancia radical para com a



escolha do objeto homossexual , seja como um segrdenexisténcia sexual de um
individuo, ou como uma completa ado¢do da homossedade, como um modo de
vida. Sugiro que encaremos 0S homossexuais cOmo gwpo minoritario, e
consideremos seriamente a possibilidade de condieeiedireitos legais e privilégios
sociais completos, que na verdade oferecemos axsalguupos minoritarios (por
exemplo, catolicos romanos) e que pretendemos datras. (...) Estas modificacdes
especificas necessitariam, em grande parte, demvieeompanhadas de uma
modificacdo real na atitute geral em relacdo a lesexual idade. Em lugar do
considerar essa tendéncia sexual vergonhosa, omonesna doenca mental, a
sociedade deveria encara-la como realmente é jauwseaa variagcdo do impulso sexual,
que é um dos possiveis resultados do desenvohomestual humano e - mais
importante - que nao prejudica a ninguém. Se adatisocial tomasse essa direcéo, a
conexao causal entre homossexual idade e psicogetol que atualmente existe em
certas formas, como indiquei nos capitulos prededen desapareceria." (O Sexo
Equivoco: a homossexual idade masculina e a criagéial de um estigma, Rio de
Janeiro, Ed. Civilizacéo Brasileira, 1970, pag.-5y4

Uma abordagem socioldgica ("Sociologia da homosdexiade: uma aproximacao”,
Pablo Lasso, homossexual idade: Ciéncia e Consajénc65), por sua vez, conclui,
dentre outros dados, pela: (1) similitude das ¢argticas psicoldgicas entre
heterossexuais e homossexuais; (2) mesmo grauilg@gdto de alcool e drogras
proibidas entre heterossexuais e homossexuaissaf&facdo generalizada consigo
mesmo entre os homossexuais nao-afeminados, temaferminados manifestado maior
tendéncia a ansiedade; (4) compatibilidade da ¢adndiomossexual com os padrbes de
saude mental (a boa constituicdo psiquica dos lsBroais se comprova pela
superacao da sobrecarga de tensdes a que geralmses® submetidos); (5) mesmo
nivel de critica, entre os homossexuais e hetetoase relativo a prostituicdo; (6)
inexisténcia de uma sociedade homossexual incdastna heterossexual, devendo-se
falar em relacdo homossexuais num meio heterosisexua

Como se pode ver, do ponto de vista da Psicol®gauiatria e Sociologia inexiste
fundamento capaz de justificar a discriminacaaritest sofrida pelos autores no caso
sub examine.

Da mesma forma, se considerarmos os aspectos iomdogeles ndo encontraremos
plausibilidade para a negativa imposta aos litisodies ativos. Com efeito, nessa area
de conhecimento também ndo ha espaco para quakpparsta segura sobre a origem
do homossexual idade, muito menos motivo suficipar@ qualquer discriminacédo do
jaez da imposta aos demandantes. Nesse senti@gse/épBiologia da homossexual
idade Humana: transicdo ou salto”, Javier Gafo, dssexual idade: Ciéncia e
Consciéncia, p. 17).

Sinale-se que a doutrina norte-americana (Sexu@&nttion and the Law, 102,
Harvard Law Review 1508), tratando de possivelirdib bioldgica a legitimar a
criminalizacdo de sexo anal ou oral tdo-sé entrendssexuais, considerou "no
biological differences because the physical adm#elves - anal and oral sex - are the
same whether between a man and a woman or two rgersothe same sex; the
difference is the cultural significance attachethi® gender of the participants ."

Dentre as ciéncias sociais, releva sublinhar &cariantropolégica em relacdo a
discriminagdo experimentada por homossexuais. Hetgr em "Da Hierarquia a
Igualdade: a Construcao Historica da homossexaaleidho Brasil" (Para Inglés Ver -
Identidade e Politica na Cultura Brasileira, RioJd®eiro, Zahar, 1982), relativiza a
distincdo entre pessoas com base em uma 'natuialdtasexo’: cuida-se, muito antes,



de uma construcdo social que deita raizes nos gmdeélturais, essencialmente
mutaveis e relativos no desenrolar da historiastasgedades. Descrevendo as diversas
concepcOes acerca da homossexual idade no Basihiantes conforme a classe social
e a época, aponta para a relatividade de qualgaeo gue queira ser eleito como
"legitimo e natural” fator de discriminacdo. E doinc'Se € verdade que a sexualidade,
como qualquer atividade social, € construida idgotomente de acordo com as
contradicbes da sociedade como um todo, e quenporéda ‘fala’ dos principios nem
sempre consistentes que regem a vida social, gsah &specificidade em relacdo aos
demais comportamentos sociais? Aventuro-me a sugpeei as nogdes de hierarquia e
igualdade, quando expressas através da linguagemexim calam mais fundo na
consciéncia do que através de quaisquer outragagems. Esta sugestdo tem como
pressuposto que, pelo menos num sentido, Freudcestda razdo quando coloca a
sexualidade na base da psique e da sociedade. frapartida, e como resultado dos
argumentos aqui desenvolvidos, ela supde tambéna gagualidade, antes de ser uma
substancia, uma condi¢cdo da natureza humana, étsgdruma condi¢do social. Dai o
seu carater historico. Dai a sua variedade dedesnt de interpretacbes. Mas nao
qualquer sentido ou qualquer interpretacdo. Apaqaslas constituidas historicamente
no interior de sistemas de representacfes sociais abrangentes. Entretanto, se a
sexualidade é parte desses sistemas e se o sa&lo seimformado por eles, é preciso
nao esquecer que, por ser uma parte privilegialdataenbém informa e lhes da
orientagdo. E aqui voltamos a reencontrar a proposide Freud. Entre as
consequéncias geradas por essa tensao entre osgx® dé" e aquilo em que ele se
transforma, ndo seria talvez absurdo incluir a ke @ sua "naturalidade" é uma entre
outras das suas representacdes sociais.” (p. 112).

Esta abordagem, sob uma perspectiva mais gerasidevada a evolucédo histérica
desde o Oriente Antigo até nossos dias, também dongada no capitulo

"Homosexuality: from sin to sickness to life-stylede P. Conrad e S. Schneider
(Deviance and Medicalization, Temple Univ. Pre§82).

N&o ha, portanto, argumento racional objetivo quatifique a desequiparacdo entre
homossexuais e heterossexuais quanto ao regingicquréstatutario e os direitos
previdenciarios dai decorrentes.

1.3. lgualdade, direito comparado e proibicdo de dcriminacdo por orientacao
sexual em beneficios sociais

Hipdteses como a presente provocaram, no direite4amnericano, o desenvolvimento,
a partir da Décima Quarta Emenda ("No State shalkemor enforce any law which

shall deny to any person within its jurisdictiore taqual protection of the laws " ), da
‘equal protection doctrine'.

Visando inicialmente a sancionar as acdes estat@Esmplicassem em discriminagao
racial, este instituto ampliou-se, alcancando gsumstigmatizados, socialmente
esteriotipados ou inferiorizados, ou objeto deatregnto fundado em tracos imutaveis,
bem como aquelas minorias sem adequada represeieggisativa.

A semelhanca da doutrina nacional, afirma o direote-americano a ilegitimidade

constitucional de tratamento diferenciado sob fljeativa arbitraria ("The Clause

cannot be a proscription against legal classificasince different treatment of persons
and things that are not similary situated is esakefdr lawmaking. Men and women,

adults and children, aliens and citizens need hadys be treated alike under the law.
But it is also clear that these classes cannotdageid differentely on an arbitrary basis.



"- Barron, Jerome and Dienes, C. Thomas, ConglitatiLaw, St. Paul, West Pub. Co.,
32 ed., 1995, pag. 214). A Suprema Corte, aplicasda clausula, entendeu indevida a
distincdo em detrimento de grupo politicamente ipybar (‘hippies’, no caso US
Departament of Agriculture v. Moreno, 1973; defittess mentais, no caso Cleburne v.
Cleburne Living Center, Inc., 1985) .

De fato, especificamente com relacdo a discrimmag®dr orientacdo sexual,
considerando a 'equal protection', jA decidiram Tobunais estadunidenses pela
ilegitimidade da exclusdo das Forcas Armadas @teff Aspin, D.C. Circuit, 1993;
Pruitt, 9th Circuit, 1992: "Army cannot rely onépudice of others against homossexual
s' as a rational basis" ). Cuidando de servi¢cd,aviD.C. Circuit afastou (Norton v.
Macy), como arbitraria, a exclusdo de homossexufisdada em razdes de
'moralidade’. Pronunciou-se o Tribunal: "A pronaement of ‘immorality’ tends to
discourage careful analysis because it unavoidablynotes a violation of divine,
Olympian, or otherwise universal standards of tedd. However, the Civil Service
Commission has neither the expertise nor the rgguasnointment to make or enforce
absolute moral judgmentes... It may be doubted henethere are in the entire Civil
Service many persons so saintly as never to hane doy act which is dissaproved by
the 'prevailing mores of our society'... The notitbrat it could be an appropriate
function of the federal bureaucracy to enforce mhgority's conventional codes of
conduct in the private lives of its employees iswalr with elementary concepts of
liberty, privacy, and diversity... The sufficien©f the charges against the appellant
must be evaluated in terms of effects on the semwiavhat... he has done. "

No direito canadense, tem os precedentes, a l&edao 15(1) da Carta Canadense de
Direitos e Liberdades ("Every individual is equaffdre and under the law and has the
right to the equal protection and equal benefithef law without discrimination and, in
particular, without discrimination based on racetional or ethnic origin, colour,
religion, sex, age or mental or physical disabilily afirmado, de forma iterativa, que a
discriminagdo por orientacdo sexual constitui addeasclausula da igualdade. Nesse
sentido, Veysey v. Canada (Federal Court Trial £, 1989, caso em que prisioneiro
homossexual via-se excluido em sua prisdo do terivamily Visiting Program’, com
relacdo a seu companheiro); Brown v. British Colian{t990 - "discrimination based
on sexual orientation contravenes Section 15(18n); Knodel v. British Columbia
(1991), a Corte, analisando recusa de direito afimo de salude pelo companheiro do
requerente, ponderou que "the distinction [denfainedical care benefits to Timothy
Knodel's partner Ray Garneau] is not related to pglgtioner's merit or capacity ',
considerando " homossexual people as a group diigpdain our society', 'the
petitioner falls within a group that constitute®gliscret and insular minority *; em Haig
v. Canada (1992), diante da concordancia do goveanadense em torno da igualdade
de tratamento sustentada pelo demandante, o Tljbthesgando & mesma concluséo
governamental, ponderou que "...as a matter of tla@concession is right. No further
analysis of this point need to be undertaken. "ca®o R.v Turpin (1989), foi decidido
gue "the larger context, social, political and legast be also be considered... to find
disadvantage that exists apart from and indepenafetite legal distinction created by
the omission of sexual orientation ", incluindo-sesse quadro social, "the pain and
humiliation undergone by homossexual s by a rea$@nejudice towards them " e "the
enlightened [post-war] evolution of human rightgcial and legislative policy in
Canada ." "The failure to provide an avenue foressl for prejudicial treatment of
homossexual members of society, and the possilideeimce from the omission that
such treatment is acceptable, create the effedisofimination offending s. 15(1)."; em



Vriend v. Alberta (1994, caso em que professor demitido em fungdo de sua
orientacdo homossexual ), reafirmou-se que a diswicdo ofende a Secao 15(1)
salientando-se que "discrimination against homasseg is an historical, universal,
notorius, and indisputable social reality "; em hmsr v. Ontario (1992, pedido

provocado por recusa de pensdo ao companheirogi@rente, Michael Stark), foi

considerada incabivel a discriminacdo por oriemtag&xual, tendo em mente,
igualmente, a Secao 15(1), pelo que "gay and lestgkationship must be treated as
equal in status to heterossexual unions ".

Em Egan v. Canada, caso em que se discutiu oadateitompanheiro homossexual a
beneficio da seguridade social previsto para ases{Eenséo), a Suprema Corte decidiu
(1995), unanimemente, que "whether or not sexuahtation is based on biological or
physiological factors, which may be a matter of sonontroversy, it is a deeply
personal characteristic that is either unchangeabthangeable only at unnacceptable
costs, and so falls within the ambit of s. 15 bt as being analogous to the
enumerated grounds "; por maioria, assentou questingho entre companheiros
homossexuais e companheiros heterossexuais erdgedagireito a pensao, fundando-
se na orientacdo sexual, € discrimen contrariocadS#5(1), oportunidade em que o
voto condutor (Justice Cory) asseverou: "Sexuatnbation is more than simply a
'status’' that an individual possesses. It is samgthhat is demonstrated in an
individual's conduct by the choice of a partnere Tharter protects religious beliefs
and religious pratice as aspects of religious fmeedSo, too, should it be recognized
that sexual orientation encompasses aspects ofs'stéaad ‘conduct’ and that both should
receive protection. Sexual orientation is demonestian a person’'s choice of a life
partner, whether heterossexual or homossexuafalltiws that a lawful relationship
which flows from sexual orientation should alsopbetected. "

2. Autonomia, liberdade, protecéo a dignidade humaae orientacao sexual

A liberdade €, ao lado da igualdade, um dos priosipasicos das declaracdes de
direitos humanos e do constitucionalismo classicoja afirmacdo implica o
reconhecimento da dignidade de cada ser humanorieetar-se, de modo livre e
merecedor de igual respeito, inclusive na esferasudesexualidade (tentei estruturar
estes e outros principios juridicos numa abordagendogmatica constitucional e
direitos fundamentais em face da sexualidade noitutap ‘Notas para o
desenvolvimento de um direito democrético da séxadé’, Em Defesa dos Direitos
Sexuais, Porto Alegre: Livraria do Advogado, 200Zdnsequéncia disto € o romper
com o tratamento subalterno reservado a mulheresnos$sexuais, travestis,
soropositivos para o virus HIV, e, neste caso @incia transexuais, percebidos numa
visdo tradicional, autoritaria e discriminatorianam objetos de regulacdo ao invés de
sujeitos de direitos.

A sexualidade, por sua vez, € uma esfera da vdigidual protegida da interferéncia
de terceiros, configurando ambito protegido peloeiti a privacidade, como
repetidamente vém decidindo, ha décadas, a Cortgpé&ia de Direitos Humanos e a
Suprema Corte dos Estados Unidos (para um esc@igoito e analise dogmética dos
precedentes mais importantes, ver Robert Wintengggual Orientation and Human
Rights, Oxford: Clarendon Press, 1995).

Na linha destes argumentos e precedentes jurisprizile € de se reforcar a relacédo
entre o direito de liberdade e a dignidade da pelssmana.



Para tanto, lanco méo dos argumentos de José &eialLima Lopes, cuja licdo alerta
sobre a liberdade (ou autonomia):

"...6 uma razao bastante forte para defender odi@® discriminacdes pelo exercicio da
liberdade sexual, dessa parte da vida que nosdigatamente a outro ser humano e
indiretamente a todos seres humanos. A autonomiautea histéria recente entre nos.
N&o terd mais do que duzentos anos como idéia-fdeasida social e da moral
publica. Essa historia recente é ainda mais recantiFagil em sociedades como a
brasileira, em que nao é dificil encontrar os quiErnaam que a autonomia e as
liberdades civis ndo séo as primeiras questdesadsanvida publica.(...) Creio que nao
ha nada de questdo menor nesse ponto. Nesse pagitogue dizer algo nesse sentido,
que a liberdade individual, inclusive a liberdadexsal € menor ou pode esperar,
significa colocar a pessoa humana abaixo de olgetitalsamente mais altos. O
argumento é tipico dos que nao valorizam a autoacenacreditam que alguém esta
acima do proprio sujeito para determinar-lhe a vi€@dargumento € encontradico entre
0S que tém convicgdes religiosas (sejam elas oslag no sentido vulgar, sejam elas
convicgdes politicas com o carater absoluto da aded tipico das conviccdes
religiosas). A falsidade disso estd em gue essécespressupde muitas vezes um todo
universal (‘a sociedade’) que existe acima e faya sujeitos que o compdem. Ora, a
nocdo de autonomia que fundou o constitucionalismmderno rejeita esta idéia
normativa. Para o liberalismo, as pessoas nao ewrispara a sociedade, para a
familia, para a tradi¢do, para a religido, para unoaitra coisa qualquer. Logo, ndo se
pode, sem boas razdes, submeter a autonomia deitosug fins que ele nédo escolheu e
cuja realizagcdo nao elimina a possibilidade de ostescolherem e realizarem fins
diferentes. A liberdade, compreendida no limiterdspeito simultaneo e compativel
com igual liberdade de outrem, ndo é objeto de dag@o, pois se trata de um fim
inerente a propria natureza humana, cuja protecém zao de um estado de direito
constitucional.” ('Liberdade e direitos sexuais problema a partir da moral moderna’,
Em Defesa dos Direitos Sexuais, Porto Alegre: liardo Advogado, 2007, p. 62-3).

Com efeito, a protecéo juridica que a norma camstinal protetiva da dignidade
humana proporciona €, dentre outros conteldos,rantim de que 0 sujeito sera
respeitado como um fim em si mesmo, ao invés demwrebido como um meio para a
realizacdo de fins e de valores que lhes sao @sgeznimpostos por terceiros. Vale
dizer, € levar a sério a autonomia individual, gassibilita conduzir-se conforme suas
proprias convicgdes e projetos pessoais (respsit&dodaro, direitos de terceiros), livre
de imposicOes externas e de condicionamentos @etesrde visdes de mundo alheias.
Para o caso, isto implica que visdes de mundo drederas, que objetivem impor aos
individuos homossexuais limites e restricbes viutas a concepcbes de mundo
metafisicas ou politicas, com repercussdo nos tabrgprevidenciarios, estdo em
desacordo com os direitos fundamentais de liberdatieprotecao a dignidade humana.
Nesta linha, a orientagdo sexual que alguém impmaesfera de sua vida privada, ndo
admite restricdo de direitos. Essa a evolucdo desefentes nos tribunais norte-
americanos. Em Griswold v. Connecticut (1965), ulisclo-se a licitude da utilizacdo
de anticoncepcionais, a Corte afirmou que "conaemlationship lying within the zone
of privacy created by several fundamental consbiatl guarantees ; em Eisenstadt v.
Baird (1972), a valorizacéo da privacidade garatitia right of the individual, married
or single, to be free from unwarranted governmentatusion into matters so
fundamentally affecting a person as the decisioethdr to bear or beget a child ",
diminuindo significativamente a distingdo entreachs e solteiros no que diz respeito a
liberdade sexual, em Commonwealth v. Balthazar4)94 Suprema Corte Judicial de



Massachusetts, invocando as decisdes da Suprernta édbormatéria de privacidade, e
diante de proibicdo de sexo oral entre heterosgexiecidiu que a legislacéo proibindo
"unnatural and lascivious acts must be construedbéo inappicable to private,
consensual conduct of adults "; em State v. Pil¢h®876), a Suprema Corte de lowa
assentou que a legislacao proibitiva de sexo ar@aiak"cannot constitutionally be
applied to alleged sodomitical acts performed ingie between consenting adults of
opposite sexes ", ponderando que, a partir de @GlisWthe right of privacy extends to
sexual relations between husband and wife ", eamirpde Eisenstadt, "between
consenting adults of opposite sexes not marriegatd other. " Em State v. Saunders
(1977), a Suprema Corte de New Jersey afastouiglde@io proibitiva de relacbes
sexuais entre heterossexuais solteiros, sob o fuenta da autonomia individual que
vigora na esfera privada, aduzindo: "It would bénea anomalous if [the decision to
bear children] could be constitutionally protectekile the more fundamental decision
as to whether to engage in the conduct which iscassary prerequisite to child-bearing
could be constitutionally prohibited. Surely, suahchoice involves considerations
which are at least as intimate and personal asethdsch are involved in choosing
whether to use contraceptives." Em CommonwealtiBonadio (1980), a Suprema
Corte da Pensilvania identificou na proibicdo deosanal ou oral entre heterossexuais
solteiros violagdo da equal protection clause, ,pads a decisdo em Einsenstadt,
inexiste razoabilidade para tal distin¢ao.

Finalmente, como corolario de toda esta evolucaGuprema Corte dos Estados
Unidos, em 2003, aplicou a diretriz da privacidaslea matéria sexual, em caso
envolvendo homossexual idade, vindo do Estado dmsldLawrence v. Texas).
Naquele julgamento, foi expressamente afirmadaotegéio constitucional, via direito
de privacidade, das relagdes homossexuais, semndetatta a inconstitucionalidade da
legislacao criminal texana incriminadora da sodomia

A Corte Européia de Direitos Humanos, examinangmtleses de discriminacdo por
orientacdo sexual, sob a Gtica do artigo 8°(1) davéncdo Européia de Direitos
Humanos ("Everyone has the right to respect forphigate and family life, his home
and his correspondence "), firmou sua diretriz pee@ar o caso Dudgeon v. UK
(1981), onde foi questionada proibicdo penal, alduda Irlanda do Norte, de atividade
sexual entre homens: "the legal prohibition of @t homosexual acts between
consenting adults over 21 years of age breachpltieamt's right to respect for private
life under article 8. " Tal entendimento foi repletinos casos Norris v. Ireland (1988) e
Modinos v. Cyprus (1993). Em Dudgeon, a Corte efgargue a proibicdo em tela foi
"disproportionate to the aims sought to be achieved

Anote-se, acerca da extensdo do conceito de piadej o assentado pela Corte
Européia ao apreciar Niemitz v. Germany (1992)wbiuld too restrictive to limit the
notion [of 'private life'] to an 'inner circle' iwhich the individual may live his own
personal life as chooses and to exclude therefratrely the outside world not
encompassed within that circle. Respect for prilifdemust also comprise to a certain
degree the right to establish and develop relatigsswith other human beings. There
appears... to be no reason of principle why thidesstanding... should be taken to
exclude activities of a professional or bussinessine since it is, after all, in the course
of their working lives that the majority of peoglave a significant, if not the greatest,
opportunity of developing relationships with theside world ."



No caso concreto, diante da constatacdo de qugadivee sofrida pelo autor viola (no
minimo indiretamente) sua esfera de liberdade péssostitucionalmente resguardada,
necessaria a intervencao judicial.

A jurisprudéncia de nossos Tribunais, em diversasagdes, ja se defrontou com

hipoteses de violacéo indireta de direitos, cemglgaas (HC 90.01.14099/GO - DJ 11-

03-91).
Relembre-se, além disso, que ofensas indiretas risti@ocdo sdo matéria
juridicamente relevante, cuja existéncia o Suprdmiounal Federal reconhece,
ainda que, em muitos casos, por razdes exclusiarpencessuais, ndo conheca
de recurso extraordindrio contra elas manejadodaCse, pois, de matéria
totalmente pertinente para o exame das instangi&sgrias locais, provocando,
em algumas hipoteses, o pronunciamento do STF.

A esse respeito:

"DEFESA - DEVIDO PROCESSO LEGAL - INCISO LV DO RIAS GARANTIAS
CONSTITUCIONAIS - EXAME - LEGISLAQAO COMUM. A igiailidade do
preceito constitucional assegurador do devido psscelegal direciona ao exame da
legislagdo comum. Dai a insubsisténcia da Optigguedo a qual a violéncia a Carta
Politica da Republica, suficiente a ensejar o caiinento de extraordinario, ha de ser
direta e frontal. Caso a caso, compete ao Supremiguiial Federal exercer crivo
sobre a matéria, distinguindo os recursos proteia daqueles em que versada, com
procedéncia, a transgressdo a texto constituciomalito embora torne-se necessario,
até mesmo, partir-se do que previsto na legislacamum. Entendimento diverso
implica relegar & inocuidade dois principios bdsicem um Estado Democrético de
Direito - o da legalidade e do devido processo legam a garantia da ampla defesa,
sempre a pressuporem a consideracdo de normasagsémte legais.

COOPERATIVA - EXCLUSAO DE ASSOCIADO - CARATER PWRIT DEVIDO
PROCESSO LEGAL. Na hipétese de exclusdo de assodecbrrente de conduta
contraria aos estatutos, impde-se a observancidelado processo legal, viabilizado o
exercicio amplo da defesa. Simples desafio do @skm@ assembléia geral, no que
toca a excluséo, ndo € de molde a atrair adocagmbeesso sumario. Observancia
obrigatério do préprio estatuto da cooperativa."g®irso Extraordinario n°® 158.215-
4/RS, 22 Turma, Min. Marco Aurélio, unanime, DJU0U71996).

SEGUNDA QUESTAO: a qualificacdo juridica das relac@s conjugais estaveis
entre pessoas do mesmo sexo e o direito a pensdatataria

Assentada a inconstitucionalidade da discriminagativada por orientacdo sexual, é
necessario examinar a qualificacdo juridica dac@elaconjugal estavel havida entre a
parte autora e o instituidor do beneficio (seucidi® companheiro), a fim de decidir

sobre o direito a percepcdo da pensédo estatutargeguir, acolhido este pedido, é
preciso decidir se o direito em favor do comparmhdiomossexual abrange a
integralidade do valor da pensdo ou submete-satarcom a litisconsorte passiva
Nair, legalmente casada, apesar de ha muito sepamdato, com o instituidor da

pensdo no momento do oébito.



A peticao inicial sustenta que a relacao travadia enautor e seu falecido companheiro
encontra seu lugar no direito de familia, sugeripdoa tanto a roupagem da unido
estavel. Desta premissa, formula o pedido de ceéogsidicial do beneficio da pensao
vitalicia prevista no artigo 217, 1, "c", da Lei&912/90 (companheiro ou companheira
designada que comprove unido estavel como entidaukar).

1. Unides homossexuais e direito de familia

A jurisprudéncia e a doutrina nacional tém enfréataste tema nos ultimos anos. O
debate sobre a pertinéncia das unides entre pedsaassmo sexo ao direito de familia
tem como premissa a especificidade e a diferen¢ee eestas unibes e aquelas
tradicionamente reconhecidas pela legislacdo ¢pincipalmente o casamento e a
unido estavel, que sdo as mais importantes fige@shecidas pelo direito brasileiro).
Outra premissa que informa este debate €, confaropenido esposada pela da doutrina
familista simpatica as unidées homossexuais e pe®ria do chamado "movimento
GLBT" (que congrega gays, lésbicas, bissexuaisséneuais e travestis), a insuficiéncia
do mero reconhecimento juridico obrigacional, dileer, a limitagdo de tais unides
como associacfes meramente econdmicas, sem caopfevidncia ao elemento afetivo,
qgue diferencia a unido estavel constitucionalmenttegida, pertinente ao direito de
familia, da sociedade de fato, prevista no direfitogacional .

O direito de familia caminha cada vez mais em doego reconhecimento da natureza
familiar de relagbes humanas, estaveis e duradofuadadas na sexualidade e no
afeto, com a intencdo de estabelecer-se comunhaodde Ai a tendéncia que fez
adentrar no texto constitucional a enumeragdo desucidades familiares acima
mencionada, especialmente a unido estavel e adanmohoparental.

Neste rumo, foram superados antigos dogmas redaiio finalidades reprodutivas
destas comunidades, antes apresentadas como amdigécessarias para o
reconhecimento da entidade familiar; também forémapassadas exigéncias formais,
antes satisfeitas unicamente pela celebracdo damesso civil ou religioso. As
chamadas "unibes homossexuais”, onde vinculosvadet sexuais constroem uma
comunhdo de vida estavel e duradoura, enquadiarseportanto, nestas notas
distintivas requeridas pela regulacéo juridica afaifia estampada na Constituicdo de
1988. Diante do perfil destas relagdes, postula-seu enquadramento no ambito do
direito de familia; como apontou Luiz Edson Fachim direito de familia a afetividade
sobrepuja a patrimonialidade (‘Aspectos juridicasidido de pessoas do mesmo sexo’,
In A Nova Familia: problemas e perspectivas, origzehte Barreto, Rio de Janeiro:
Renovar, 1997). Para ilustrar a diferenca radicqaldgrida pelas abordagens ora
discutidas (do direito de familia ou do direitoigacional), basta imaginar as diferentes
repercussoes juridicas de uma sociedade de faamad unido estavel nas situacdes de
internacdo hospitalar: enquanto a relacdo obrigatidimita substancialmente o
"parceiro de negdcios" nas visitas e no acompanhi@nin®spitalar, o "companheiro em
unido estavel" ocupa posicao diametralmente omwsttal circunstancia.

Com efeito, pode-se afirmar que, assim como nasesniheterossexuais, 0
estabelecimento de relagbes homossexuais, fundamladeto e na sexualidade, de
forma livre e autdbnoma, diz respeito a protecaaigaidade humana. Outro exemplo
poderd deixar mais clara a defesa do estatutoigariamiliar para as unides
homossexuais. Para tanto, valho-me das reflexbedatmah Arendt a respeito da



proibicdo legal de casamentos inter-raciais até peuato presente no ordenamento
juridico estadunidense. Segundo H. Arendt, "o wirde esposar quem se deseja é um
direito elementar do homem" (Didier ERIBON a respeda discriminacdo de
homossexuais quanto ao direito de contrair nupaapostas em anexo a obra
Réflexions sur la question gay, Paris: Fayard, 1989 490), perante o qual
discriminacdes raciais no ambito escolar ou corakrevelam-se "questdes menores”.

A proposito, Celso Lafer salientou os prejuizos ignidade humana quando o
ordenamento juridico ndo protege a esfera de wiitad dos individuos, desprezando o
principio da exclusividade, que rege esta esfesaemdo exatamente a reflexdo de H.
Arendt sobre a proibicdo dos casamentos mistos, tpbrestricdo afeta diretamente a
intimidade, onde as escolhas afetivas devem compgetnente ao individuo (A
Reconstrucéo dos Direitos Humanos: um didlogo cgansamento de Hannah Arendt,
Sao Paulo: Companhia das Letras, 1988, p. 266-26&gativa deste status familiar as
unides homossexuais acaba de modo efetivo fragilza intimidade, na medida em
que sua privacdo, de forma indireta mas muito @bacrdificulta gravemente a
construcdo de uma relagéo afetiva e o seu desemenito. Todo este raciocinio revela,
cabalmente, o quanto o principio constitucionaigdaldade fica violado pela excluséo
da igual protecéo pelo direito das unides entreqassdo mesmo sexo.

Concorrem, ainda, para o reconhecimento familigruades homossexuais o principio
da sociabilidade e o respeito ao pluralismo, eléaseda concepgdo contemporanea de
Estado Democratico de Direito intimamente reladitmsacom a protecao da dignidade
humana. Com efeito, a compreenséo contemporanéatddo Democratico de Direito
requer ndo sO a auséncia de invasdes ilegitimasdfesas individuais; ela reclama a
promocao positiva da liberdade, destinada a cearoadicoes de desenvolvimento da
liberdade e da personalidade (Jorge Reis NOVAISiti@mto para uma teoria do
Estado de Direito: do Estado de Direito liberal Bstado Social e democratico de
Direito, Coimbra: Boletim da Faculdade de Direlt687, p. 210-212).

Outro valor constitucional que informa e resguargaotecdo da dignidade humana e a
relaciona com o carater familiar das unides homasss € o pluralismo (Nicolas
PEREZ-CANOVAS, " homossexual ité et unions homos#&s dans le droit espagnol”
in Homosexualités et droit - de la tolérance sec@la reconnaissance juridique, org.
Daniel BORRILLO, Paris: Presses Universitaires tin€e, 1999, p. 236). Com efeito,
0 respeito ao pluralismo € condi¢cdo necessariagpraservacao da dignidade humana
e para o0 desenvolvimento pessoal, na medida ens@ueo respeito as diferencas
individuais desaparece a possibilidade da consirdgaum mundo onde haja espaco
para a subjetividade e a constituicdo das idergglgubssoais (Morris B. KAPLAN,
Sexual Justice: Democratic Citizenship and thetieslof Desire, London: Routledge,
1997, p. 154). Relacionando sociabilidade e plsmati, verifica-se que a intimidade
requer nao so o direito negativo de estar s, amabdm a possibilidade de estabelecer
espacos de privacidade e condicfes sociais paxaroigo das escolhas pessoais que
estabelecem e mantém relagfes sexuais e afetivas.

Laurence Tribe, por sua vez, salienta que a aut@nmaividual sexual e o respeito ao
desenvolvimento da personalidade sdo de partiomortancia para gays e Iésbicas,
uma vez que a expressao de suas vidas e a vivdm@aas unides € constantemente
ameacada, desafiando-os constantemente na tarefafii@acdo pessoal. Neste
contexto, alerta o constitucionalista norte-amecasentimentos disseminados de
anormalidade nédo podem fornecer justificativa damgbnal para a exclusdo destas



unides do ambito de protecédo juridica. Esta obgé@ovae aplica em muitos dominios,
especialmente quando sdo invocadas concepcdesosatigpara fundamentar tal
exclusao. De fato, tendo em vista a laicidade @uacteriza o Estado Democratico de
Direito, ndo ha como fazer prevalecer no direitiatas convic¢des religiosas sobre o
reconhecimento de direitos a homossexuais, qua wesidicdo constituem um grupo
socialmente discriminado, sem relacdo necessanmacpossibilidade de sua insercao
positiva na comunidade maior (American Constitiglobaw, 2nd ed., Mineola:The
Foundation Press, 1988, p. 1434). A pertinéncitad@®ocupacao no direito brasileiro,
notadamente relativa a homossexual idade e & igaghb juridica das relagcbes
familiares, € demonstrada por Roberto Arriada Lof@a influéncia religiosa no
enfrentamento juridico de questbes ligadas a cidad&xual: analise de um acérdéo do
Tribunal de Justica do RS', Em Defesa dos DireBeguais, Porto Alegre: Editora
Livraria do Advogado, 2007, p. 169).

Em suma, inumeros fundamentos, de ordem constitagGioapontam para a
consideracao das relacdes entre pessoas do mesmaosa@mbito do direito de familia.
Este reconhecimento, inclusive, ja foi manifestadoforma expressa em decisdo do
Supremo Tribunal Federal. Ao rejeitar, por razdasamente procedimentais, acao
constitucional discutindo o tema, o Ministro CetioMello registrou que, neste debate,
estdo em jogo principios fundamentais "como osigaidhde da pessoa humana, da
liberdade, da autodeterminacdo, da igualdade, dal@mo, da intimidade, da né&o-
discriminacdo e da busca da felicidade" (Suprembufal Federal, ADI 3300/MC -
DF, DJU 09.02.2006).

Estes fundamentos, de modo explicito ou implidiém orientado alguns diplomas

legislativos e precedentes judiciais que reconhegriies entre pessoas do mesmo
sexo. Nao tendo a pretensédo nem o objetivo de tananlegislagéo e jurisprudéncia de
modo exaustivo, mas sim de contribuir para a réaflexdas tendéncias gerais,

fundamentos e implicacoes deste reconhecimentendelyo, nas se¢des seguintes, a
analise do enquadramento constitucional no dictdamilia de tais unibes e algumas
de suas implicagdes.

Na Constituicdo brasileira de 1988, a regulacacstitocional da familia contempla
explicitamente trés espécies de familia: a fandksivada do casamento, a familia
decorrente da unido estavel e a familia monopdremi&nte desta previsao,
problematiza-se a possibilidade do reconhecimeasouthibes homossexuais, uma vez
que ausente qualquer referéncia expressa. Prati@ansem nenhuma excecdo, a
pesquisa sobre as unides homossexuais no direitiamdiia conduz a pergunta a
respeito da qualificagdo destas unides em umaréagspécies familiares dispostas no
texto constitucional; ndo se considera, por exepgplipotese da configuracdo de uma
outra espécie de comunidade familiar, ainda quepnédsta explicitamente (sobre este
ponto, tive oportunidade de ponderar mais longaeneatartigo "Unides homossexuais:
adaptar-se ao direito de familia ou transformdf uma nova modalidade de
comunidade familiar®, Conjugalidades, parentalidadeidentidades, Rio de Janeiro,
CLAM/Editora Garamond, 2007).

Frise-se que o reconhecimento judicial de outrasucadades familiares, ndo previstas
explicitamente no texto constitucional, ndo € nemfaunovidade no direito brasileiro.
Ver, por exemplo, no Superior Tribunal de Justig&Recursos Especiais n° 159.851/SP
(Rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar), n® 205.170/SPlg®e Min. Gilson Dipp), n°



57.606/MG (Rel. Min. Fontes de Alencar), n°® 182/3F3 Rel. Min. Vicente
Cernicchiaro) e n° 226.101/CE (Rel. Min. Ruy Rosdd®guiar.

A primeira questdo a ser enfrentada, antes do extameompatibilidade das unibes
homossexuais as espécies de comunidades famiigapgessamente enumeradas pela
Constituicao, é precisamente o carater desta emgawrCom efeito, alguns sustentam
que a Constituicdo, ao enumerar tais e quais espéa comunidade familiar, ndo
admite o reconhecimento de outras comunidades ifmesl (por exemplo, Sérgio
Ferraz, ao elaborar parecer diante do projetoid® I&.151/1995, que trata dos efeitos
juridicos das unides de pessoas do mesmo sexajrB@&AB Urgente, ano |, n° 56,
1996).

A interpretacdo da Constituicdo, em face destatgoesleve ser conduzida de outro
modo. Na verdade, colocar o problema nestes temnosnada colabora para sua
elucidacdo, na medida em que perquirir da natutaxativa ou enumerativa das
comunidades familiares previstas no texto constitiat seria concebé-lo de acordo
com o dogma da completude , isto €, com a idégudea Constituicao ja tenha definido
de antemao a resposta para o0 problema. No entaatmtepretacdo constitucional a
premissa € outra: a Constituicdo se caracterizasparabertura e amplitude, ndo se
propondo de antemdo "a pretensdo de auséncia deakocou até de unidade
sistematica” (Konrad HESSE, Elementos de Direitondiitucional da Republica

Federal da Alemanha, Porto Alegre: SAF, 1998,p/®)1-

Nesta linha, interpretacéo constitucional €, emnenio lugar, concretizacdo. Vale dizer,
"exatamente aquilo que, como conteudo da Condliiyiginda ndo é univoco deve ser
determinado sob a incluséo da 'realidade’ a senadh.” Desse modo, a interpretacao
constitucional possui uma nota criadora, pois oteimo da norma objeto de
interpretacdo sO pode ser concluido pela intergfieta tudo sem abandonar-se a
vinculagdo a norma. Para tanto, assinala o jusist®do, € necessario o "entendimento”
da norma a ser concretizada, num proceder esseecid ligado a (pré)-compreensao
do intérprete e ao problema concreto. Nao se podgihar, assim, uma compreensao
distanciada da existéncia historica, concretamesitiegada, a partir da qual sao
determinados os conteldos de pensamento e detdowisau saber e seu (pré)-juizo.
Assim, a unidade de sentido produz-se como resuttadum processo de aproximacao
que tem como ponto de partida a (pré)-compreesgoal, diante da situacao concreta,
formula um anteprojeto que se coloca ao inicio xlmee do problema. A partir da
confirmacéo, correcdo e revisdo desse anteprojetse chegard a aludida unidade de
sentido. A decisédo acerca do conteldo normativesenprocesso, exsurge mediante o
relacionar da norma com vista ao problema conceoetida-se de um procedimento que
nao é resultante de uma aplicacdo posterior dealtgripadamente entendido e sO a
seguir "aplicado" a um certo fato. Nas palavragpdiprio Konrad Hesse, "ndo existe
interpretacdo constitucional independente de pnadeconcretos.” A protecdo contra
preconceitos e juizos equivocados, ainda que adagyno senso comum, obtém-se
aqui mediante o tornar conscientes e fundamentaaantecipacdes e conclusdes. Esta
protecdo, como se sabe, é tanto mais necessan@ogoEaiores € mais intensos 0s
preconceitos e 0s estere0tipos negativos dirigicmsra um grupo ou individuo.
Quando o assunto é homossexual idade, portantcaragra demasiado este cuidado,
tendo em vista a intensidade dos preconceitos estes6tipos que envolvem o tema.



Assim colocada, a hermenéutica constitucional dedis bases para a consideragao das
unides homossexuais no direito constitucional deilfa. Ao invés de se procurar no
respectivo capitulo da Ordem Social que trata ddlifa um rol taxativo de espécies de
comunidades familiares, importa perguntar-se gogisrincipios diretivos ali presentes,
cuja concretizagdo podera fornecer uma respostagparalidade emergente.

Este € o procedimento interpretativo correto paexame das unibes homossexuais
diante a partir da Constituicao.

2. Unides homossexuais e modalidades de comuniddalailiar
2.1. Casamento

A doutrina e a jurisprudéncia nacionais, praticamede forma unanime, nao
vislumbram a inclus&o das unides de pessoas do on&sxo no instituto da casamento.
No direito estrangeiro, todavia, merecem regisiyares precedentes. Destaco a decisédo
da Corte constitucional da Africa do Sul e a dexiinada pela Suprema Corte do
Estado do Hawaii.

A decisdo da Corte Constitucional da Africa do Bwmeste-se de grande significado.
N&o sO pelo fato de ser a primeira manifestacdaesgp vinda de uma Corte
Constitucional nacional, como também pela expei@ércsensibilidade acumuladas
naquele pais, diante do apartheid. O tribunal cawmajue a exclusdo das relacdes
homossexuais do instituto do casamento configuaaeglesao ao direito de igualdade e
a proibicdo de discriminacgdes injustas, principiosbilicalmente relacionados com a
protecdo da dignidade humana. Na fundamentacadétanmelacionou os prejuizos
suportados por homossexuais decorrentes destas@égclMa esteira do desenvolvido
neste artigo, € de se registrar a preocupacaocgaptiom o pluralismo no direito de
familia.

No mundialmente pioneiro precedente havaiano, obunal apreciou a
constitucionalidade da legislacdo estadual quebelsteia como condicdo para o
casamento a diversidade de sexos dos contraentadgor@e a fundamentagcao
desenvolvida, a referida legislacdo estadual cootra garantia da igual protecdo, que
alcanca proibicdo de discriminagdo por motivo deoseSegundo a decisdo, a
impossibilidade de casamento entre homossexuaigngio-os de todos os direitos e
beneficios reservados aos que podem se casargu@nfliscriminagdo por motivo de
sexo, vedada pelo texto constitucional. Indo alénrjbunal assentou que a restricao
atinge um "direito essencial para a adequada lisstzlicidade” .

2.2. As unibes homossexuais e unido estavel

Sem adentrar aqui ha motivacao juridica ou poliiesa atores deste debate, o instituto
juridico da unido estavel tem sido apontado, pedeona da doutrina, jurisprudéncia e

dos ativistas homossexuais, como a melhor alteengiara o enquadramento das
relacdes entre pessoas do mesmo sexo.

O texto constitucional define a unido estavel caentidade familiar formada entre

homem e mulher, numa redagdo que, para muitosrestggeexclusdo das unides
homossexuais de seu ambito, por faltar o pressumsstdistincdo de sexos. Diante
desta dificuldade, apresentam-se basicamente ddafnsode respostas. A primeira
inclui as unides homossexuais dentro do ambito rdaouestavel, por intermédio de

uma interpretacdo extensiva dos direitos fundangerffaincipalmente o direito de



igualdade) e mediante o recurso da analogia; andegsustenta a inconstitucionalidade
da propria norma do artigo 226, 8 3° ao restrirgiconceito, por violagdo aos
principios da dignidade humana e da igualdade.

Exponho a primeira em detrimento da segunda, pujsianto aquela é acolhida em
inumeros julgados, esta ndo prosperou tanto naidawjuanto na jurisprudéncia.

A tese que sustenta a aplicacdo analdgica do uttstda unido estavel as unibes
homossexuais afasta, primeiramente, a existéncia Obiee constitucional ao
reconhecimento destas unifes na citada espécenuenaade familiar. Na auséncia de
proibicdo expressa ou de previsdo positiva, postulaerpretacdo da Constituicdo de
acordo com o canone hermenéutico da "unidade dati@iogao"”, segundo o qual uma
interpretacdo adequada do texto constitucionaleexigonsideracdo das demais normas
constitucionais, de modo que sejam evitadas cobetusontraditorias.

A equiparacao das unides homossexuais a unidoetsp@la via analdgica, implica a

atribuicdo de um regime normativo destinado origamente a situacao diversa das
unides homossexuais, qual seja, a comunidade &rfolimada pela unido estavel entre
um homem e uma mulher. A semelhanca relevante jacpsente, autorizadora da

analogia, seria a auséncia de vinculos formais gregenca substancial de uma
comunidade de vida afetiva e sexual duradourammaegnte entre os companheiros de
mesmo Sexo, assim como ocorre com companheirogxas ®postos. O argumento,

sem duvida, avanca no sentido da concretizagdo otestiiicdo, pois confere uma

unidade de sentido a Constituicdo diante da reddidiéstorica, fazendo concorrer com
0s principios informativos do direito de familiatims principios constitucionais, dentre

0S quais se destaca o principio isonémico e a daderproibicdo de discriminacao por

motivo de sexo e de orientacao sexual.

O enquadramento das unifes homossexuais como estieseis expressa a tendéncia
da jurisprudéncia. Alguns julgados do Tribunal Regi Federal da 42 Regido sao
llustrativos:

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE PENSAO POR MORTE DEIRXNHEIRO
HOMOSSEXUAL . UNIAO ESTAVEL QUANDO DO OBITO. HONMRRS
ADVOCATICIOS. 1. Comprovada a caracteriza¢do cooraganheiro homossexual e
presumida legalmente a dependéncia econémica eotnpanheiros, € devida a pensao
por morte. 2. Os honorérios advocaticios sdo devidon 10% sobre as parcelas
vencidas até a decisdo judicial concessoéria do feioe pleiteado nesta acao
previdenciaria, excluidas as vincendas - Sumula 1dé@ STJ (AC n.°
2001.70.00.0279920/PR, DJU:09/03/2005, p.487, Réfi Cordeiro).
ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. UNIAO ESTAVEL.M@ISSEXUAL .
ART. 217, |, C, DA LEI 8.112/90. DESIGNACAO. AUSENMEPENDENCIA
ECONOMICA COMPROVADA. 1. Entender que os homosierstariam excluidos
da 'unido estavel', vez que esta se verificariaegamentre um homem e uma mulher,
significaria a exclusdo do reconhecimento da cogviva entre homossexuais em oOtica
evidentemente divorciada da realidade e em dissmaarcom o0s preceitos
constitucionais. 2. A mingua do ato formal de desigio de dependente, prevista no
art. 217, 1, "C", Lei n°® 8.112/90, ndo pode a Adstiacdo Publica rejeitar pleito de
concessao de pensao temporaria fundado apenas pandéncia econdmica do
servidor falecido devidamente comprovada. Isto perq designacao constitui mera



formalidade em que o designante da noticia a Aditragao da eleicdo do designando
como seu dependente, passando ele a auferir, giesoe direitos e vantagens atinentes
a esta qualidade. Precedentes do STJ (AC n.° 2P@D.D061190/SC,
DJU:27/10/2004, p.644, Relator Luiz Carlos de Cadtugon).

ADMINISTRATIVO. CONSTITUCIONAL. PENSAO POR MORTENIA®
HOMOSSEXUAL . RECONHECIMENTO DA SOCIEDADE DE FAAPLICACAO
DO PREVISTO NO ART. 217, |, C DA LEI 8.112/90 PORAKLOGIA A UNIAO
ESTAVEL. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. JUROS MORADSRDE 1% AO
MES. VERBA ALIMENTAR. - A sociedade de fato esteiolel entre homossexuais
merece tratamento isonémico ao dispensado as uméeEsossexuais em respeito aos
principios constitucionais da igualdade, da digrddada pessoa humana e o da
promocao do bem de todos sem preconceito ou disa@@o. - O reconhecimento da
sociedade de fato permite a aplicagéo do art. 217", como pedido na inicial destes
autos, embora ndo caracterizada a unido estaved, gena de discriminacdo sexual,
interpretando-o de forma analdgica e sistematic&aBdo dos juros moratérios a
razao de 1% ao més, pois a jurisprudéncia dos Tdgipatrios € massiva em relacéo
a incidéncia dos juros fixados na taxa prevista pertratar de divida alimentar. (AC
n.° 2001.04.01.0273728/RS, DJU: 20/11/2002, p./23Jator: Edgard A Lippmann
Juanior).

Com estes fundamentos, acompanho o voto do emiredater.
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