PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Comarca de Jacarei/SP
2* Vara da Familia e das Sucessées
Corregedoria Permanente do Registro Civil das Pessoas Naturais e de Interdigdes e Tutelas
Praca dos Trés Poderes, s/n, Centro, CEP 12300-902
Fone n°. (12) 3953-5111 / FAX n° 3951-7093
Protocolo n’. 1487/2011(Habilitacao a Casamento).

Vistos.

Como ¢ pubico e notdrio, pois foi amplamente divulgado pela imprensa
nacional e internacional, nos autos do procedimento n°. 1209/2011, do Registro Civil das Pessoas
Naturais e de Interdi¢des e Tutelas de Jacarei/SP, este Juizo Corregedor Permanente deferiu
pedido de conversao de unido estivel homoafetiva em casamento entre duas pessoas do sexo

masculino. Constaram da respectiva sentenca os seguintes fundamentos juridicos:

“(.2).

Resumindo-se, verifica-se que o casamento civil tradicional difere do casamento por
conversdo de unido estdvel apenas pela substitui¢do do ato solene da celebragdo, presidido pelo
“juiz de paz”’, pela homologagdo, realizada pelo Juiz de Direito responsavel pela Corregedoria
Permanente do Registro Civil das Pessoas Naturais da comarca.

No mérito, cumpridas todas as formalidades legais, a questdo que se coloca para andlise € a
possibilidade ou ndo de casamento civil entre pessoas do mesmo sexo, 0 que se passa a apreciar.

O maior e mais repetido principio da Constituicio da Republica Federativa do Brasil ¢ o
da igualdade.

A mesma constituicdo elegeu a “dignidade da pessoa humana” como um de seus
“fundamentos” (art. 1°, inciso III), e declarou que o Brasil tem como “objetivos fundamentais”
a construcdo de “uma sociedade livre, justa e soliddria”’, bem como “promover o bem de todos,

SEM PRECONCEITOS de origem, raca, SEXO, cor, idade e quaisquer outras formas de
discriminacdo” (art. 3°, incisos [ e IV).

Também determina a Constituicdo Federal que “todos sdo iguais perante a lei, sem_
distincdo de qualquer natureza” ¢ que “homens e mulheres sdo iguais em direitos e
obrigacaoes, nos termos desta Constituicdo” (art. 5°, inciso I).

Mais a frente, no Titulo “Da Ordem Social”, a Lei Maior afirma que “a familia, base da
sociedade, tem especial protecdao do Estado” (art. 226, caput).

Sobre o casamento, a Constituicdo Federal dispde que o mesmo “é civil e gratuita a
celebracao” (art. 226, § 1°), acrescentando que “o casamento religioso tem efeito civil, nos
termos da lei” (art. 226, § 1°), e que o casamento “pode ser dissolvido pelo divorcio” (art. 226, §
6°, com redagdo dada pela Emenda Constitucional n® 66, de 13/07/2010).
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A Constituigdo Federal também declara que “para efeito da prote¢do do Estado, é
reconhecida a unido estdvel (...) como entidade familiar, DEVENDO A LEI FACILITAR SUA
CONVERSAO EM CASAMENTO”, ¢ que “entende-se, também, como entidade familiar a
comunidade formada por qualquer dos pais e seus descendentes” (art. 226, §§ 3° e 4°).

Em harmonia com o principio da igualdade, nossa Lei Maior enfatiza que “os direitos e

deveres referentes a sociedade conjugal sao exercidos igualmente pelo homem e pela mulher”
(art. 226, § 5°).

Aqui cabe abrir paréntesis para alertar que tal dispositivo ndo necessariamente declara que
casamento existe apenas entre homem ¢ mulher, at¢ porque ‘“‘sociedade conjugal” nao ¢
“casamento”, sendo certo que a primeira sempre pode ser dissolvida pela “separacio” (de fato,
judicial e mais recentemente também extrajudicial), € o segundo somente ¢ dissolvido pelo
“divorcio”.

Contudo, aparentemente rompendo todo esse contexto de énfase no principio da igualdade,
a Constitui¢ao da Republica Federativa do Brasil, ao mencionar a unido estdavel em seu art. 226,
§ 3°, assim se pronunciou: “é reconhecida a unido estivel entre 0 homem e a mulher como
entidade familiar” (art. 226, §§ 3°).

Mais de duas décadas passadas desde 05/10/1988, quando foi promulgada a Constituicao da
Republica Federativa do Brasil, e ja se ingressando na segunda década do Século XXI, ¢ publico
e notério que milhares de pessoas do mesmo sexo (homens e homens; mulheres e mulheres),
compartilham a vida juntos como se casados fossem.

A auséncia de respaldo juridico a tal realidade social causou intmeros prejuizos e
injusticas, desde o ndo reconhecimento do direito a sucessdo, passando pela auséncia da
presungdo legal de esfor¢co comum no patrimonio constituido, até a auséncia de direitos sociais,
como a pensao previdenciaria por morte.

Nesse contexto, tramitava perante o Supremo Tribunal Federal a Argiiicio de
Descumprimento de Preceito Fundamental - ADPF n°. 178 (conhecida como a Ac¢do Direta
de Inconstitucionalidade - ADI n°. 4277), ajuizada pela Procuradoria-Geral da Republica,
objetivando a declara¢do de reconhecimento da unido entre pessoas do mesmo sexo como
entidade familiar. Pedia-se, também, que os mesmos direitos e deveres dos companheiros nas
unides estaveis fossem estendidos aos companheiros nas unides entre pessoas do mesmo sexo.

Também estava em tramite a ADPF n°. 132, onde o Estado do Rio de Janeiro alegava que
0 ndo reconhecimento da unido homoafetiva contrariava preceitos fundamentais como igualdade,
liberdade (da qual decorre a autonomia da vontade) e o principio da dignidade da pessoa
humana, todos da Constituicdo Federal, e pediu que o STF aplicasse o regime juridico das
unioes estdaveis, previsto no artigo 1.723 do Codigo Civil, as umnioes homoafetivas de
funcionarios publicos civis do Rio de Janeiro.
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Foi nesse contexto que no dia 05 de maio de 2011, o Supremo Tribunal Federal, no
julgamento de tais acdes, tendo como relator o Exmo. Ministro Ayres Britto, reconheceu a
unido estavel para casais do mesmo sexo, dando interpretacdo conforme a Constituicao
Federal, para excluir qualquer significado do artigo 1.723 do Cdédigo Civil que impega o
reconhecimento da unido entre pessoas do mesmo sexo como entidade familiar.

Na ocasido, o Exmo. Ministro Ayres Britto foi seguido pelos Exmos. Ministros Luiz Fux,
Ricardo Lewandowski, Joaquim Barbosa, Gilmar Mendes, Marco Aurélio, Celso de Mello e
Cezar Peluso, bem como Exma. Ministras Carmen Lucia Antunes Rocha e Ellen Gracie —
decorrendo votacao unanime dos presentes.

Tal julgamento, nos termos do art. 102, § 2°, da Constituicio Federal, possui “eficdcia
contra todos e efeito vinculante, relativamente aos demais orgdaos do Poder Judicidrio e a
administragdo publica direta e indireta, nas esferas federal, estadual e municipal”.

No caso concreto, aplica-se a conhecida féormula juridica romana, segundo a qual “onde hd
a mesma razdo, aplica-se o mesmo direito” (“ubi eadem ratio, ibi eadem jus”). Desta forma, os
fundamentos de tal julgamento, ainda que sem o dito efeito vinculante, certamente sdo
aplicaveis ao instituto de direito civil denominado casamento, inclusive ao mencionado art.
226, § 5°, da Constitui¢do Federal — o que apenas ndo foi declarado no mencionado precedente
historico do STF, provavelmente porque nao era objeto dos pedidos das acdes em analise.

Os provaveis entraves a tal entendimento podem advir de discriminacao e/ou de convicgdes
religiosas.

Mas o Estado Brasileiro, do qual o Judicidrio ¢ um dos Poderes, repudia
constitucionalmente a discriminagdo e ¢ laico, ou seja, ndo vinculado a qualquer religido ou
organizagao religiosa.

E bom e necessdrio que assim seja, pois alguns dogmas ou orientagdes religiosas muitas
vezes se chocam com principios e garantias da Constitui¢ao da Republica Federativa do Brasil.

().

Cabe acrescentar que na legislagcdo infraconstitucional nio existe a identidade

de sexos ou expressao semelhante, como causa impeditiva ao matrimonio. E se existisse, diante

da nova interpretacio do STF, seria inconstitucional.

Nesse sentido, na medida em que “onde ha a mesma razdo, aplica-se o
mesmo direito”, o art. 1.514 do Coédigo Civil (“o casamento se realiza no momento em que o.

homem e a mulher manifestam, perante o juiz, a sua vontade de estabelecer vinculo conjugal, e
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o juiz os declara casados™), deve ter a mesma interpretacio dada pelo mesmo STF ao art.

1.723 do Cédigo Civil (“é reconhecida como entidade familiar a unido estavel entre 0 homem

e _a mulher, configurada na convivéncia publica, continua e duradoura e estabelecida com o

objetivo de constitui¢do de familia™).

Nao ha razao juridica para que seja de outra forma.

Também constou da aludida sentenca as seguintes consideragdes adicionais:

“A discriminagdo (ou preconceito) contra homossexuais decorre normalmente de equivoco
sobre a origem “psiquica” do homossexualismo, e de dogmas ou orientacdes religiosas.

O equivoco de origem “psiquica” ¢ a crenca que o homossexualismo e suas variantes
(transexualismo etc.) ou a unido homoafetiva constituem simples op¢do sexual.

Tal premissa parece equivocada, porque o fendmeno pelo qual um homem ou uma mulher
se sente atraido(a) por pessoa do mesmo sexo, a ponto as vezes de repudiar contato intimo com
pessoa do sexo oposto, ndo se mostra como uma opg¢do. Tudo indica tratar-se de uma
caracteristica individual de determinados seres humanos, tao independente da vontade quanto
a cor do cabelo, da pele, o carater, as aptiddes etc.

De fato, se no mundo ainda vige forte preconceito contra tais pessoas, € se as mesmas tém
de passar por sofrimentos internos, familiares e sociais para se reconhecerem para elas proprias e
publicamente com homossexuais — as vezes pagando com a propria vida -, parece que, se
pudessem escolher, optariam pela conduta socialmente mais aceita e tida como “normal”.

O dogma ou orientacdo religiosa que de forma mais marcante se opde ao casamento entre
pessoas do mesmo sexo ¢ a colocacao da relagdo sexual procriadora como principal elemento
ou requisito essencial do casamento.

Ocorre que o motivo maior de uma uniio humana ¢ — ou deveria ser - o Amor, até porque
este ¢ pregado pela maioria das religides, principalmente as cristas, como o valor e a virtude
maxima e fundamental.

Fosse de outra forma, muitas religides ndo poderiam aprovar casamentos entre pessoas de
sexos opostos que nao podem ter filhos. E se assim agem, parecem afrontar a Lei Crista do
Amor, e prejudicam a formagao da entidade familiar ou familia, que ¢ a base da sociedade.

Por outro enfoque, muitos se preocupam com o potencial envolvimento de criangas ou
adolescentes na entidade familiar formada por pessoas do mesmo sexo. Mas, se esquecem que a

Pdgina 4 de 7.



PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Comarca de Jacarei/SP
2* Vara da Familia e das Sucessées
Corregedoria Permanente do Registro Civil das Pessoas Naturais e de Interdigdes e Tutelas
Praca dos Trés Poderes, s/n, Centro, CEP 12300-902
Fone n°. (12) 3953-5111 / FAX n° 3951-7093
Protocolo n’. 1487/2011(Habilitacao a Casamento).

falta de planejamento familiar, da qual decorre a geracdo de criangas sem condi¢cdes minimas de
sustento e educacdo, bem como atos abomindveis, como, por exemplo, a remessa de recém
nascidos em latas de lixo ou o assassinato dos proprios filhos, sdo diariamente protagonizados
por “casais” de sexos opostos ditos “normais” e/ou por pessoas heterossexuais.

O Brasil, entre outras conhecidas mazelas, ¢ palco da faléncia da seguranca publica, das
fronteiras sem controle, da disseminag¢do descontrolada das drogas, da endémica corrupgdo, e
possui a maior carga tributaria, a pior distribui¢do dos tributos arrecadados e o transito que mais
mata do planeta Terra.

Assim, pode-se afirmar que no Brasil ha situacdes de fato e de direito muito mais graves
para se preocupar, que com a vida de dois seres humanos desejosos de paz e felicidade ao seu
modo, sem infringir direitos de ninguém.

Finalmente, cabe anotar que no ultimo dia 17 de junho de 2011, o Conselho de Direitos
Humanos da Organizacio das Nac¢des Unidas (ONU) aprovou uma resolucdo histérica
destinada a promover a igualdade dos seres humanos, sem distingdo de orientacdo sexual. A
resolucdo, que teve aprovaciao do Brasil, embora sem acdes afirmativas, dispde que “todos os
seres humanos nascem livres e iguais no que diz respeito a sua dignidade e cada um pode se

2999

beneficiar do conjunto de direitos e liberdades sem nenhuma distin¢ao™ .

Assim, uma vez decidido pela possibilidade juridica de casamento civil entre
pessoas do mesmo sexo, ndo ha qualquer entrave para que o mesmo ocorra por quaisquer dos
procedimentos previstos em lei, ou seja, pela conversdo de pretérita unido estavel, ou pela
“tradicional” celebracdo pelo(a) juiz(iza) de paz — esta ultima que corresponde ao caso ora em

analise.

Outrossim, o fato de um dos nubentes, M. T., nascido em (...), ser cidadao

italiano, também por si s6 ndo impede o pretenso matrimonio.

Com efeito, o art. 7°, § 1°5 do Decreto-Lei n° 4.657, de 4/09/1942,
originalmente conhecido como “Lei de Introdugdo ao Codigo Civil”, e agora denominado “Lei

o

de Introducio as normas do Direito Brasileiro” (Ementa com redagdo dada pela Lei n

12.376, 30/12/2010) dispde que “realizando-se o casamento no Brasil, sera aplicada a lei

brasileira quanto aos impedimentos dirimentes e as formalidades da celebracio”.
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Nesse caso, portanto, a Italia ou outro pais que ndo reconheca ou até proiba
casamento de pessoas do mesmo sexo até podera, no exercicio de sua soberania, ndo reconhecer
tal casamento realizado no Brasil — mas nio podera anuld-lo, muito menos pretender que

possivel anulagdo estrangeira tenha efeitos no Brasil. Nesse sentido:

Superior Tribunal de Justica — STJ.

SENTENCA ESTRANGEIRA CONTESTADA. BIGAMIA.
CASAMENTO CELEBRADO NO BRASIL E ANULADO PELA JUSTICA
JAPONESA. HOMOLOGACAO NEGADA.

1. A bigamia constitui causa de nulidade do ato matrimonial, tanto pela
legislagdo japonesa, como pela brasileira, mas, uma vez realizado o

casamento no Brasil, nio pode ele ser desfeito por Tribunal de outro pais,
consoante dispoe o § 1° do art. 7° da Lei de Introducio ao Cdédigo Civil.

2. Precedente do STF - SEC 2085.

3. Pedido de homologag¢ao negado.

(SEC 1303/JP, Rel. Ministro FERNANDO GONCALVES, CORTE
ESPECIAL, julgado em 05/12/2007, DJ 11/02/2008, p. 51).

Ainda quanto ao nubente M. T., o conjunto dos documentos apresentados
permite sua perfeita identificacdo, como sendo nascido em (...), na cidade/municipio de (...),

Italia, sendo filho de (...) e de (...).

Existe, contudo, um entrave formal que necessita ser sanado.

Com efeito, quanto ao nubente N. G. A., a certidio de nascimento

apresentada foi emitida em 1983 (fls. 03), ou seja, ha quase 30 anos.

Desta forma, tal documento nao se presta a um dos fins que se destina, ou

seja, provar a auséncia de impedimentos matrimoniais atuais, como, por exemplo, casamento

anterior ou interdicdo — ambos os atos que sdo averbados nos registros de nascimento das

pessoas.
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Por todo o exposto, e diante do parecer favoravel do Ministério Publico,
HOMOLOGO e defiro o processamento dos proclamas de casamento dos nubentes N. G.
A. e M. T., ambos do sexo masculino, condicionada a celebragdo a apresentacio de certidao
de nascimento atualizada (pelo menos 90 dias) do nubente N., onde se prove a auséncia de

impedimentos legais.

P.R.1. Ciéncia ao Ministério Publico.

Jacarei/SP, 21 de julho de 2011.

Fernando Henrique Pinto

Juiz de Direito
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