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PROCESSO CIVIL. RELACIONAMENTO HOMOAFETIVO.
UNIAO ESTAVEL NAO CONFIGURADA. FALTA DE
PREVISAO LEGAL. INCOMPETENCIA DAS VARAS DE
FAMILIA.

1. Ao juizo especializado de familia cabe processar e julgar
toda a matéria relativa a unido estavel, conforme estipula a
Lei n°® 9.278, de 10.05.96. No entanto, o relacionamento
homoafetivo, nos termos da legislacdo patria, ndo configura

caso de unido estavel, ndo estando amparado legalmente.

2. Nao sendo caso de unido estavel, mas de provavel
sociedade de fato, é incompetente a Vara de Familia para

processar e julgar o feito.

3. Negado provimento ao agravo.

ACORDAO
Acordam os Desembargadores da PRIMEIRA TURMA CIVEL
do Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territérios, NIVIO GONCALVES -
Relator, EDUARDO DE MORAES OLIVEIRA e VALTER XAVIER - Vogais, em
CONHECER E DESPROVER. UNANIME, de acordo com a ata do julgamento e as

notas taquigréficas.



Brasilia (DF), 15 de dezembro de 2003.

Desembargador EDUARDO DE MORAES OLIVEIRA

Presidente

Desembargador NiVIO GONCALVES

Relator

RELATORIO

Trata-se de agravo de instrumento interposto por E. E. N.
visando a reforma da decis&o proferida pelo Juiz da 22 Vara de Familia, Orfios e
Sucessdes do Gama - DF, que nos autos da acao de reconhecimento e dissolucao
de unido homoafetiva post mortem ajuizada em relacédo a M. F., declinou de sua
competéncia em favor de uma das Varas Civeis, por entender que o caso hao era
de unido estavel, mas sim uma provavel sociedade de fato.

Sustenta, o recorrente, que a noc¢do de familia ndo mais se
restringe as relacbes derivadas do matrimdnio e que o seu centro de gravidade
situa-se na mutua assisténcia afetiva, sendo perfeitamente possivel encontrar tal
ndcleo nos parceiros homossexuais. Colaciona jurisprudéncia do Tribunal de
Justica do Rio Grande do Sul no sentido de que a competéncia para julgar
separacao de sociedade de fato de pessoas do mesmo sexo € da Vara de Familia.

Requer o conhecimento e provimento do recurso, reformando
a deciséo agravada para que sua acao seja julgada perante o Juizo da 22 Vara de
Familia, Orfaos e Sucessdes da Circunscri¢do Judiciaria do Gama - DF,

E o relatorio.

Peco dia.

VOTOS



O Senhor Desembargador NiVIO GONCALVES - Relator:

Presentes o0s requisitos intrinsecos e extrinsecos de
admissibilidade, conheco do recurso.

Trata-se de agravo de instrumento interposto por E. E. N.
visando a reforma da decis&o proferida pelo Juiz da 22 Vara de Familia, Orfios e
Sucessdes do Gama - DF, o qual, nos autos da acédo de reconhecimento e
dissolugcéo de unido homoafetiva post mortem, declinou de sua competéncia em
favor de uma das Varas Civeis, por entender que o caso nao era de uniao estavel,
mas sim uma provavel sociedade de fato.

Requer o provimento do recurso, para que sua acao seja
julgada perante o Juizo da 22 Vara de Familia, Orfios e Sucessbes da
Circunscri¢ao Judiciaria do Gama - DF.

O art. 28 da Lei n.° 8.185/91 estabelece quais séo as acoes
de competéncia das Varas de Familia, estando, entre elas, a unido estavel ou
concubinato. No entanto, a legislacdo patria, em momento algum faz referéncia a
relacfes entre pessoas do mesmo sexo, ao contrario, expressamente reconhece a
unido estavel entre homem e mulher, ou seja, relacionamento heterossexual,
senéo vejamos:

Diz o art. 226, § 3°, da Constituicdo Federal:

‘A familia, base da sociedade, tem especial protecao do

Estado.

§ 3°: para efeito da protecao do Estado, é reconhecida a unido

estavel entre o homem e a mulher como entidade familiar,

devendo a lei facilitar a sua conversao em casamento”.

O Cadigo Civil, em seu art. 1.514, prescreve:
“ O casamento se realiza no momento em que o homem e a
mulher manifestam, perante o juiz, a sua vontade de

estabelecer vinculo conjugal e o juiz os declara casados”.

Prosseguindo, a Lei n.° 9.278/96, em seu art. 1° também é
expressa no que diz respeito a sexualidade dos pares:

Art. 1° “E reconhecida como entidade familiar a convivéncia

duradoura, publica e continua, de um homem e uma mulher,

estabelecida com objetivo de constituicao de familia”.



Pela legislagao acima citada, restou esclarecido que a unido
estavel caracteriza-se por uma situacao de fato, em que um homem e uma mulher
convivem como se casados fossem, por tempo prolongado, sem impedimentos
para se casarem. Inicialmente, a Lei n.° 8.971/94 exigia o prazo de cinco anos de
convivéncia ou a existéncia de filhos para que tal unido se configurasse. Com o
advento da Lei n.° 9.278/96, deixou-se de exigir 0 prazo.

Analisando, chega-se a conclusdo de que nao cabem no
conceito de unido estavel as unibes adulterinas, incestuosas, multiplas, recentes,
ou homossexuais, mesmo porque, o reconhecimento da unido estavel pela
Constituicdo Federal teve por fim proteger o casal e facilitar a conversao em
casamento, sendo certo que um relacionamento de cunho homossexual ndo
podera ser convertido por falta de amparo legal.

O art. 9° da Lei n.° 9.278/96 esclarece que apenas quando se
tratar de unido estavel, a competéncia é das Varas de Familia, ao dizer que “toda
matéria relativa a unido estavel é de competéncia do juizo da Vara de Familia,
assegurado o segredo de justica”.

Nesse sentido, segue precedente desta Corte, in verbis:

PROCESSO CIVIL. EXECUCAO. COMPETENCIA. UNIAO

ESTAVEL. VARA DE FAMILIA. PROCESSO E

JULGAMENTO. AGRAVO. EFEITO SUSPENSIVO.

PLAUSIBILIDADE.

1. A execucdo fundada em titulo judicial processar-se-a
perante o juizo que decidiu a demanda de conhecimento.
Inteligéncia do artigo 575, inciso II, do Cédigo de Processo
Civil.

2. A matéria relativa a unido estavel deve ser processada no
juizo da Vara de Familia. Inteligéncia da Lei n°® 9.278/96.

3. Diante de possibilidade de lesdo grave ou de dificil
reparacdo, defere-se efeito suspensivo ativo em agravo de
instrumento. Agravo ndo provido. Unanime. (Agravo de
Instrumento 20020020043755AGI DF, 1* Turma Civel,
Relator : VALTER XAVIER, Data de Julgamento
28/10/2002, Publicacao no DJU: 26/02/2003 Pag. : 36).



Decompondo os fatos apresentados nos autos, tem-se que
ndo restou configurada a unido estavel, posto ndo haver previsdo legal quanto a
sua formacdo por casais homossexuais, estando caracterizada uma possivel
sociedade de fato, existente entre pessoas que reunem esfor¢os para a formacao
de um patriménio, sendo que a partilha ser& feita na medida da contribuicdo de
cada um. Restando entdo comprovada a sociedade de fato, o processamento e
julgamento da acao sera de competéncia de uma das Varas Civeis.

Assim, ndo sendo o caso abrangido pelo conceito
estabelecido no art. 226, 83° da Constituicao Federal, nem pela legislacao
infraconstitucional, impde-se a incompeténcia da Vara de Familia para processar e
julgar o feito.

Por todo o exposto, nego provimento ao agravo de
instrumento, mantendo a r. decisao agravada.

E o voto.

O Senhor Desembargador EDUARDO DE MORAES OLIVEIRA - Presidente e
Vogal:
Com o Relator

O Senhor Desembargador VALTER XAVIER - Vogal:

Senhor Presidente, também nego provimento ao Agravo de
Instrumento.

Destaco que a base seria uma possivel inconstitucionalidade
do art. 226, 8§ 3°, da Constituicdo Federal de 1988, o que, naturalmente, sepulta-se,
de plano, vez que se trata de dispositivo encartado na Constituicdo pelo Poder
Constituinte Originario, infenso a qualquer declaragéo de inconstitucionalidade.

Por essas razfes, e mais aquelas expostas pelo eminente

Desembargador Relator, nego provimento ao agravo.

DECISAO

Conhecido e desprovido. Unénime. Em 15.12.03.






